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Caput  I. 

Praefatio. 

v«m  Ilalig  Saxonum  sapientissima  disciplina  ad  omne 
genus  doctrinae  philologicae  percipiendum  instituerer,  dili- 
gentemque  maxime  in  scriptis  tragicorum  graecorum  cogno- 
scendis  collocarem  operam,  animum  inprimis  Euripidis 
Bacchae  capiebant,  diutiusque  et  acrius  in  hoc  studium 
incumbebam,  ipsa  fabulae  praestantia  invitatus.  Sunt  enim 
«ius,  etsi  ab  Sophoclis  et  ab  Aeschyli  arte  modica  Euri- 
pidii  stiii  vitia  non  licet  difliteri,  tamen  caeteroquin  tam 
admirabiles  virtutes,  tam  egregia  argumenti  tractatio,  po- 
stremo  tam  eximius  in  omni  genere  splendor,  ut  quae  est 
in  metricis  rationibu9  nimia  paene  negligentia,  elegantis- 
sima  totius  tragoediae  quasi  structura  compensetur  cumu- 
latissime.  Quare  minime  est  mirandum,  quod  ex  omnibus 
Euripideis  maximam  hoc  drama  antiquitus  iam  consecutum 
sit  famam,  tantamque  laudum  celebritatem ,  ut  Lucianns 
quidem  /9 ifiliov  TcdlliGrov  appellare  dignatus  sit,  teste 
Valckenario  in  Diatr.  p.  95.,  alii  autem  summam  hinc  de- 
promserint  copiam  dictorum  gravissimorum  ad  suam  ora- 
tionem  quasi  luminibus  distinguendam.  Sed  praecipua 
carminis  commendatio  consistit  in  eo,  quod  cum  idem  ar- 
gumentum  multifariam  ab  tragicis  esset  exornatum,  Euri- 
pidem  tamen  potissimum  diligenti  imitatione  exprimendum 
gumpserint,  qui  in  eadem  re  versati  sunt  inferiores  scri- 
ptores.  Nam  quae  de  Aeschylei  Penthei  et  huius  fabulae 
aimilitudine  narrat  Welckerus  de  Aesch.  Tril.  p.  327.  sqq., 
vanissima  cuncta  sunt,  indignarique  propemodum  oportet, 
qnod  adeo  imponere  <ribi  Barnesium  passus   est  vir  doctis- 
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simus,  tit  quod  interpolando  ille  foedissimc  vitiarat,  spur- 
cum  Euripidiarum  Baccharum  argumentum  pro  vero  Ari- 
stophanis  grammatici  acciperet.  Quamquam  idem  Boeclchio 
accidit  de  Trag.  Gr.  Princip.  p.  300.  Fraudem  primus 
indagavit  Elmsleius  Bacch.  p.  4.  exemplaris  Lips.  Verum 
ex  eo,  quod  Euripidem  potissimum  secuti  sunt  alii,  fere 
suspicere , ,  neminem  omnium  tot  ac  tanta,  quanta  essent 
in  illo,  habuisse  artis  ornamenta.  Nam  quae  apud  Philo- 
stratum  1. 1.  c.  18.  est  imago  rerum  Penthei  et  Baccharum, 
sive  vera  illa  est  sive  ficta,  tota  est  de  Euripidia  scena 
petita.  Quapropter  laudandum  potius  quam  vituperandnm, 
quod  in  descriptione  is  auctor  ad  ipsam  poetae  dictionem 
|>lurimum  se  accomraodavit.  -  Tum  item  Nonnus  in  enar- 
'randoPentheifato,  Dionysiac.  1.  XLIV— XLVL,  ad  exeritf- 
plum  illud  studiose  se  cOmposuit,  futilissimumque  est  Mo- 
seri  iudicium  ad  Nonn.  1.  IX.  v.  7?.,  quamquam  hoe 
IMonysiacorum  enarratore  non  indigntim.  Nec  denique  dc- 
Hexit  Ovidius  in  Metam.  1.  III.  v.  510.  sqq.  Relicuos  licet 
pfaeterire,  scriptores  inficetos  et  invenustos.  Verum  hoc 
perscriptu  est  dignum,  quod  ipsa  Euripidis  fabula  saltando 
est  expressa  ab  Xenophonte  Smyrnaeo.  Cuius  rei  docm- 
mento  est  incerti  tftfctoris  epigramma  factum  ih  mimi  illiufe 
laudationem  in  AriaL  Brurtck.  III.  p.  225.  n,  CCCLIH. 

Talis  igitur  exeellentiae  contemplatio  cum  prknum 
mentem  allexisset,  4um  aegerrirae  videbatur  esse  ferendum, 
qiiod  hutic  fabulae '  nitorem  niultis  mendis  comra&cuiarft 
partim  temporis  tam  infiniti  decursns,  partim  hominum 
imprudentium  temeritas.  Nam  praeterquam  quod  magnis 
laeunis  illa  est  turpissime  mutiJata,  relicua  etiam  tam  sunt 
depravata,  ut  multOrum  opera  homirtum  doctissimoruminon 
ftantum  profecerit, ut:  pristina  integritas  maiore  ex  parte 
reconcinnata  putanda  sit.  Nec  enim  libris  manuscriptis 
multum  sustehtatur  diligenffa  eiuss  quisquis  ad  fabuiap 
femendationemanimum  advertit.  Quibus '  consideratis  rebna 
sfudia  virorum  quanavig  ita  eruditorum,  ut  ab  talis  doctriftae 
Iaude  ingeniique  praestantia  meuiocritatem  meam  longiasime 
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abesse  probe  sentiam,  non  me  deterruemnt,  qn!n  ad  emcn- 
dandum   et   explanandum    earmen   pulcherrimum ,    quantum 
in  me,  positum  esset,   conferrem   deque  nova  editione  me- 
ditari   conarer.      Et   profecto   etiam  post  ilios  erat  operae 
pretium   manum    adhibuisse.      Nam   accedebant   alia,    quac 
incitarent.     Etenim  cum  hodie  gravissimum  pondus  niti  in 
eo    raerito    iudicetur,    ut    in    scriptoribus    luculentissimis, 
quorum   monumenta   altiorera   locura  obtinent,    cum  verbo- 
rum   doctrina   criticisque  rationibus  simul  illustretur  rerum 
copia  et  ubertas  quam  fieri  potest  amplissime ,  vulgo  tamen 
solet   usuvenire,   ut   nonnisi   ad  verborum  sententiarumque 
vei   emendationem  vel   explanationem   sylva   quaedam   cora- 
paretur  annotationum ,  ipsa  operis  aiicuius  quasi  universitas 
propter  singulas  partes  plane  negligatur.     Atque   in  tragi- 
corura  fabulis  iuxta  aestimandae  omnhun  minime  sunt  quae- 
stiones  de  argumenti  rationibus  tum  historicis  tum  mytho- 
logicis,   de  scena  scenicoque  apparatu,   de  temporibus,  de 
auctoris  arte  in  rebus  fingendis  et  adumbrandis,  postremo 
de  comparatione   aliorum   poetarum  in  eadem  materia  vcr- 
satorum.      Neque  plane   iuxta   aestimatas  esse  scio.     Non- 
nulla  enim  horum  capita  aut  peculiaribus  coramentationibus 
sunt  tractata,   aut   summatim  in  libris  exposita,   in   quibus 
tum  de  litterarum  graecarum  historia  generaliter,    tum  de 
tragica  poesi  singulatira  disputatur.     Ac  coiumemoranda  hic 
inprimis    est   Fr.  Welckeri   opera,    quam  in  Aeschylo  illu- 
strando   collocavic,   si   minus   ita   ut   omni    ex  parte  possit 
probari,  at  ingeniose  tamen  et  erudite.     Utilissimum  autera 
exemplum    in    Oedipo    Coloneo   proposuit    vir   immortalis, 
Carolus   Reisigius;    quo  vestigio  recentissimum  Antigonae 
Sophocleae  editorem,  Carolum  Wexium,  laudabili  diligentia 
institisse  mirifice  gaudemus.     Verum   sunt  ea  quidem  rara 
ac  singularia  exempla,   et   quae   sparsira  exstant  huius  ge- 
neris  disputationes ,   ad   multiplicem  rerum  maximarum  va- 
rietatem  parum  satisfaciunt.     A  Bacchis  vero  prorsus  alicna 
fuit  haec  industria ,  ctiamsi  ad  explicandum  fabula  sit  uber- 
rima.     Quapropter   ad   hanc   talem  adhibiturus  curara  diii- 
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genter  circumspexi  collectanea  ad  bipartita  commentandi 
gcnera ,  altera  quae  illam  complectcrentur  rerum  copfcim  et 
gravitatem,  altera  qiiae  in  verborura  interpretatione  et 
grammatica  et  critica  versarentur. 

Sed   quoniam   est   paene   infinita   vis   et  materies   his 
argumentis   subiecta,   ad  tautum  propositum  plene  et  con- 
stanter  perducendum    mox    sensi   non   sufficere   honestum 
illud   otium,   quod   tum   remoto   a   publicis   negotiis   homi- 
numque    turba    felicissime   contigit    in   studiis    consumere. 
Cum   autem   in    suscepta   sententia   nullo  nos  impedimento 
coerceri   posse   putassemus,   ipsa   tarnen   necessitate   mora 
interposita   est.      Postea   enim   quam   relicta  illa  litterarum 
sede  alio   concedere   iussi   sumus,    acerba   sane   recordatio 
nunquam  desinit  renovare  veteris   studiorum   opportunitatis 
ingens  desiderhim,    praeseutem  tot  ac  tantorum  commodo- 
rum    diminutionem    deplorare.      Destituti    igitur    omnibus 
maiorum   ac  rariorum   librorum    adiumentis,    quoniara   tam 
aspere    interrupta   contexere  nunc   non   licet  instituta,    in 
meliora    tempora    transtulimus ,     absoluturi    cum    inciderit 
tandem,  ut  id  apte  fieri  possit.     Sed  ne  plane  negligereu- 
tur,    quae  in  adversariis  seposita  essent  ex  parte   iara  rite 
et   ordine    elaborata,    hanc    certe    de    personarum   habitu 
scenico   commentationem   divulgare   constituimus ,   tum  quo 
esset   specimen    ac    documentum   studiorum   illorum,    tura 
quoniam,    licet   haec    sint   ad    residuam   copiam   admodura 
exigua,   pro   se   tamen  non  ab  omni  utilitatis  fructu  puta- 
bamus  esse  seiuncta.     Nam  cum  ad  poetae  draraatici  arti- 
ficiura  in  fabula  componeuda  recte  et  gnaviter  perspicien- 
dum  cognosse  inprimis   conducat,    quomodo  quamque  per- 
sonam    ad    fabulae    vel   universum   consilium   vel   singulas 
partes  accommodarit,  tum  cum  hac  intelligentia  coniunctura 
esse  arbitror,    ut   quo  easdem  in  scenam  produxerit  culiu 
et    ornatu   patefiat.      Atque    in    Bacchis    praesertim    ido- 
neum  iudicamus  de  his  ipsis  rebus  exponere,    quoniam   ad 
huius    fabulae    scenam    magnificus    quidam    et    splendidus 
apparatus  cummaxime  est  adhibitus.     Ad  universam  auiem 


rem   scenlcam   quantum   haec  conferant,    manifestum   uni- 
cuique  est. 

Verum  est  hoc  commentandi  genus  parum  hucusque 
tractatnra  atque  excultum,  ut  verendum  sit,  ne  hic  noster 
labor  in  varias  reprehensiones  incurrat.  Etenim  postquam 
ex  ipsis  veteribus  Julius  Pollux  de  his  et  similibus  scenae 
rationibus  ieiune  et  exiliter  more  suo  perscripsit,  in  re- 
centioribus  quidem  secutus  J.  C.  Scaliger  est  de  Arte 
Poet.  p.  100.,  nec  tamen  latina  sua  disputatione  plus  sus- 
cepit,  quam  in  graeca  Pollucis  repertum  esset.  Sed  nu- 
per  de  tragicarum  personarum  habitu  egit  Joann.  Christ. 
Genellus  in  libro  quem  conscripsit  de  Theatro  Athenien- 
sii/m,  p.  81.  sqq.  Qui  liber  licet  cetera  sit  utilissimus, 
tamen  quae  de  vestitu  exposita  sunt,  ea  nobis  visa  sunt 
fere  disputata  esse  in  hominum  potius  usum,  qui  litterarum 
antiquarum  artiumque  bonarum  quandam  affectarent  elegan- 
tiam,  quam  qui  haurire  vellent  rectam  ac  genuinam  harum 
rerum  scientiam.  Hinc  enim  factum  existimo,  ut  superva- 
caneum  duxerit  auctor  adiicere  testimonia  veterum  scripto- 
rum,  quihus  nitatur  sua  argumentatio.  Et  videntur  plera- 
que  ex  ratiocinandi  potius  quadam  libidine  coniecturaeque 
temeritate  petita  esse,  quam  argumentis  stabilita  certis  et 
antiquitatis  auctoritate  confirmatis.  Certe  ego  cum  dili- 
gentius  inquirerem  in  ea,  quae  illic  inveni  exprompta, 
multis  quidem  unde  accederet  fides  investigare  non  potui, 
plurima  autem  intellexi  arbitratu  auctoris  posita,  nonnulia 
etiam  manifesto  falsa  deprehendi:  cuius  iudicii  documenta 
quaedam  infra  sunt  subiuncta.  Deinde  qui  in  singulis  ap- 
paratus  partibus  versari  videantur  libri  quidam ,  etsi  nomine 
hanc  speciem  habent,  re  tamen  alieni  sunt;  velut  Italorum 
scripta,  Ficoroni  vel  potius,  Winckelmanno  teste  in  Mon. 
Ined.  p.  59.  Brunn.,  Petri  Contucci  de  larvis  scenicis  et 
figuris  comicis  (edit.  Rom.  1754.  4.),  et  Pacichelli  Nea- 
politani  schediasma  tripartitum  de  mascheris,  capillamen- 
tis  et  chirothecis  (Neap.  1093.),  denique  nostratis  Chr.  H. 
Bergeri  commentatio  de  personis,  vulgo  larvis  seu  ma- 


scheris  (Francof.  1723.).    Merita  vero  laude  non  privandus 
est,  quem  nunc  nomino,   vir  studio  doctrinaeque  elegantia 
praestantissimus ,  Atig.  Boettigerus.      Qui   et   alia   rerum 
scenicarum  capita  tractavit,    et  hoc  genus  eruditione  non 
vulgari    exornare     peculiaribus    in    scriptionibus    instituit. 
Nam  de  personarum  quidem  usu  et  historia  universe  com- 
mentatus  pridem  est  in  Nov.  Mercur.  Teuton.  1795.  Mart. 
m.,    eiusdem   exstat  de  personis  scenicis  prolusio.     Sed 
hoc  loco  plus  attinet  commemorari  maioremque  vim  ad  id, 
de  quo  dicimus,  habent  de  Medea  Euripidea  cum  priscis 
artis  operibus  comparata  prolusiones  duae,  et  de  Furia- 
rum  persona  libellus.     Verum  haec  diligentia  singularis  et 
ad   duo   tantum   tragicarum    personarum   exempla    adhibita 
etiamsi  per  se  sit  utiiissima,  tamen  cum  ad  -omnem  varie- 
tatem  admodum  exiguum  habeat  pondus ,  ego  quoniam  hanc 
commentandi   similitudinem  secutus   sum,  maximopere  ve- 
reor  ne   disserendi  genus   assumpsisse  videar  minime  par 
materiae  subiectae,  neve  voluntate  longe  inferius  iudicetur 
ingenium  esse.     Neque  ego,   qui  nondum  eam  nec  aetatis 
gravitatem  nec  doctrinae  usum  nactus  sura,  ut  a  me  quic- 
quam   egregium   exspectari   debeat,    tantae  rei  facultatera 
consecutum  me  profiteor ,  at  secutum  prae  me  fero.     Atque 
hac  potissimura  ex  parte  velim  spectetur  haec  opeila,  exi- 
etimeturque  sic  de  ea,  ut  si  minus  alia  caussa  se  tueatur, 
studii    tamen    atque    industriae     excusatio    ne    reiiciatur. 
Quaraquam   confiteri  id  ingenue  non  verecundor,  me  fore 
eperasse,  ut  scriptum  meum,   quamvis  sit  pretio  non  per- 
magno,  utilitate  tamen  quadam  commendetur  et  hoc  certe 
nomine  ab  doctis  hominibus  non  negligatur.     Nam  illud  qui- 
dera  omni   ope   conabar  efficere,  nt  quae  huc  pertinerent 
diligenter  omnia  et  considerate  persequerer.     Itaque   quae 
in  fabula  ipsa  continerentur  momenta  usquequaque  ponde- 
ravi  studiose,   quo  scenicam  speciem  et  simiiitudinem  cum 
adumbrata  cuiusque  personae  indole  conferrem.     Haec  enim 
inter  se  apta  esse  coilationemque  habere  maximam  consen- 
taneum  est,     Deiude  id  quod  non  minorem  habebat  gravi- 


tatera,  comparationem  feci  accuratam  scriptorum,  qui  ad 
Euripitliae  scenae  imitationem  se  applicuerunt,  Nonni  ma- 
xime  et  Fhilostrati.  Ac  Philostrati  in  simulacris  ad  huius- 
modi  de  tragoedia  quaestiones  non  mediocris  posita  est 
comparandi  et  utiiitas  et  necessitas,  siquidem  ad  res  in 
scena  antiqua  effictas  quaedam  referuntur  aperte,  aliorum 
ne  incognita  iateat  contentio  propter  fabularum  iacturam 
iidendum  est.  Nam  de  Euripide  quidem  memini  picturae, 
quae  est  apud  Philostraturo  de  Menoeceo  libro  primo  sexta, 
facultatem  suppeditasse  Phoenissas.  ltem  Hippolyti  imago 
1.  II,  4.  sequitur  Euripidis  cognominem  fabuiam.  Nec  non 
Hercules  furens  1.  II,  23.  expressus  est  ad  eiusdem  poetae 
exemplum.  Sed  quod  de  Philostrati  simulacris  valet ,  longe 
etiam  gravius  est  maximisque  ponderibus  aestimandum  in 
veterum  artificum  typis  et  monumentis.  Quorum  quanta 
sit  potestas  et  vis  ad  explicanda  ea,  quae  fingendo  poetae 
vel  invenerunt  vel  ornaverunt,  et  vicissim  quanta  in  poetis 
cernatur  ad  cognoscenda  iila ,  perspectum  diu  et  iudicatum 
est  a  peritissimis  quibusque.  Atque  ad  haec  Euripidea  vel 
plurimum  intererat  perscrutari  quae  suppeterent  illinc, 
quouiam  omnis  in  religione  bacchica  versatur  fabula,  neque 
ulium  frequentius  obiicitur  monumentoriim  genus,  quam 
quo  eiusdem  religionis  varietas  proponitur  et  illustratur, 
testibus  intelligentissimis  Zoega  de  Ant.  Marm.  Rom.  p.  46. 
exempl.  teuton.  Welck.,  et  Viscontio  Mus.  Pioclement. 
Tom.  IV.  p.  175.  tab.  20.  exempl.  francogall.  Mediolan. 
Habebat  autem  harum  rerum  cognitio  non  minus  difficul- 
tatis  quam  iucunditatis ,  ut  fere  soilicitus  sim ,  tum  ne  con- 
ferendis  artificum  operibus  plus  tribuerem  nonnunquam, 
quam  aequum^  sit,  tum  ne  quicquid  peccatum  sit,  id  hoc 
maxime  nomine  peccatura  videatur.  Postremo  quod  verti- 
tur  in  scriptorum  auctoritate  usurpatorum,  quorum  quidem 
multiplex  et  dignitate  aevoque  diversissimum  genus  erat 
volutandum,  docebit  ipsa  disputatio,  quomodo  materia, 
quam  inde  nactus  sum  satis  interdum  dispersam  ac  raram, 
usus  sim.     Consectatus  autem  eam  commeutandi  rationem 
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ditigenter  sum,  ut  nihil  traderem,  nisi  quod  aut  perspicuis 
veterum  ttatimQiiiis  esset  exploratum  aut  ratiocinationis  et 
coniecturae  via  probabiliter  inventum.  Tura  id  raaxime 
prospexi,  ut  ne  quid  ab  argumentationis  integritate  desi- 
deraretur.  Quocirca  si  quis  ita  fortasse  de  his  statuet, 
petiise  me  Interdum  ultra  quam  satis ,  et  repetiisse  iongius 
quam  necesse  sit,  eum  volo  hoc  admonitum,  maluisse  me 
sequi  studiura  omnia  usquequaque  curiosius  expendendi 
momenta,  etiam  minutiora,  quam  propter  mancum  disse- 
rendi  genus  et  imperfectum  reprehendi.  Praeterea  recorr» 
dandum  est,  quam  molesti  sint  scriptores,  qui  in  demon~ 
strando  ea  ratione  utuntur,  quae  lectores  aut  temere 
credere  aut  omnia  iterum  pervestigare  cogit:  quae  sunt 
Hermanni  verba  in  praefatione  ad  EJuripidis  Alcestin. 

Unum  restat  ad  praecavendum  necessariura,  ne  quem 
forte  subeat  nos  culpae  insimulare  falsissime.  Etenira  de 
Bacchi  cuitu  ecenico  serius  comperi  ante  me  multa  iam 
perscripsisse  Welckerum  in  Trilog.  Aeschyl.  p,  S21.,  et 
praecipue  in  Appendice  huius  libri  p.  107.  sqq.  Sed  rea 
me  fugit  tum,  cum  ipse  in  hac  parte  pertractanda  occupa- 
tus  erara.  Iuteitexi  autem  non  inultum  ab  meis  discedere 
iilum,  et  in  quibus  discesserit,  ea  satis  manifesto  falsa 
coargui  propter  ea,  quae  in  I|is  coramentatiouibus  sunt 
expianata. 


Caput  IL 
De  Bcicchi  persona* 

Cum  fabulae  sumraa  consistat  in  Bacchi  numine  ab 
Penthei  impietate  defendendo,  eius  persona  est  tanquam 
ornamentum  totius  tragoediae.  Neque  tamen  ut  deus  sta- 
tira  prodit  Bacchus,  sed  humana  forma  indutus,  qua  in 
re  aliquantum  cernitur  ponderis  et  artis.  Attamen  hoc 
artiHcium  non  solum  prioribus  editoribus  sed  etiam  Schae- 
fero  et  Matthiae  tam  parum  erat  perspectum,  ut  in  ver- 
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slbus  242.  et  243«  Elmsl.  emendandis  non  medlocrfter  labe- 
reiitur.  Brunckius  autem  quum ,  qua  erat  ludicii  sagacitate 
et  elegantia,  diligentius  ad  eam  rem  atteiulisset ,  ab  eo 
non  discesserunt  cum  Hermanno  Elmsleius.  Neque  disce- 
dendi  ullus  erat  locus.  Nam  quid  rei  sit,  tum  ab  ipso 
Baccho  exponitur  principio  statim  fabulae  v.  1.  sqq.  et 
v.  53.  54.,  tum  identidem  inculcatur  deinceps,  et  manife- 
stissime  quidem  v.  070.,  ubi  Bacchus  ipse  accurate  se 
distinguit  a  deo  verbis  kyat  xal  Bgofiiog.  Quippe  quam 
Pentheus  v.  232.  declarat  sibi  innotuisse  de  Lydia  Bacchi 
origine  famam ,  eadem  illius  ipso  testimonio  confirmatur 
v.  464.  Neque  aliud  quicquam  cognitura  erat  choro,  quam 
dei  quendam  ministrum  esse  illum,  sibi  ccnstitutum  xha- 
aiortjv,  ut  est  v.  548.  Etsi  enim  versibus  576.  ad  603. 
tanquam  deus  agit  cum  choro,  oculis  tamen  non  cernitur, 
sed  voce  sola  cognoscitur,  ut  planum  fit  verbis: 

Ttq  oSs;  ttq  7tO&tV  Q  x&adoq 
«V«  fi    ixdXiasv  'Evtov  ; 

Ubi  in  conspectum  reducitur  in  scena,  quae  deinceps  se- 
quitur  a  versu  604.,  veterem  rursus  sustinet  Lydi  personam 
et  studiose  diversum  se  facit  a  deo  Baccho  v.  605.  623. 
629.  Quoniam  autem  de  fabulae  consilio  apparere  ali- 
quando  debebat  divina  eius  natura,  in  postrema  demum 
scena  ex  commentitio  ilio  Lydo  verus  prodit  deus,  suum- 
que  ipse  Bacchus  profitetur  divinum  numen  v.  1338.  Sed 
Nonnus  eum  sit  acerrimus  sectator  Euripidis,  tamen  in 
hac  k.  discedit,  praeterquara  quod  Pentheum  facit  Diony- 
sura  deum  dignoscentem  ab  eo,  qui  se  ipse  declarat  hunc 
esse  deum.  Nam  XLVI,  46.  ad  Bacchum  Pentheus  ex- 
probrat  haec; 

wcpiXtq  dqfitvov  dXXov  dftificpsa  fiv&ov  ivtipac, 
OTTfr  at  Ttuidoroxu)  Kgovtdriq  xiv.zv  <qd-dSc  tcooay 
ov  T«/«  xbaaov  dncaxov  fyv  fjrog,  ott«  xal  avrbv 
Bdxxov  dvvfupevTO)  ficta  Ualldda  tUts  xuq^voi. 

Ceterum  Bacchus  statim  se  prodiderat  deum,  non  Lydium 
hospitem,  ut  apparet  tum  ex  Iiis,   tum  ex  iis,  quae  Pen- 
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theus  disputat  L  XLIV,  134  — 183.  Sed  Ovidws,  !tem 
in  miiltis  consentiens  cum  Euripide,  pariter  Bacclium  facit 
miiiistmm  dei,  non  quidem  Lydia  oriundum,  sed  quod  fere 
eodem  redit,  Maeonia,  Metam.  1.  III,  577.  sqq. 

Quomara  simulata  est  iila  Lydii  hospitis  species  et 
sub  huraana  forma  verus  latet  ac  genuinus  Bacchus,  deua 
ille  quidem  Jovis  ex  Semele  filius,  ex  huius  rei  dignitate 
pendebat  etiam  descriptio  personae,  qua  Uium  repraesen- 
tatum  esse  volebat  Euripides.  Atque  eam  quidem  tam 
solertem  esse  intelliges  et  accuratam,  ut  plane  expressum 
videatur  proprium  dei  munus,  propria  indoles.  Quod  vero 
in  plurimis  deorum  simulacris  est  observatum,  ut  non  una 
effingerentur  semper  specie,  sed  a  diversis  diversa,  id  in 
Bacchi  imaginibus  animadvertere  licet  cummaxime,  et  te- 
stantur  scriptores  a  Casaubono  de  Satyr.  Poes.  I,  2.  p.  56. 
ap.  Rambach.  usurpati.  Nam  Liberi  patris  simulacra, 
Macrobio  I,  18.  auctore,  partim  puerili  aetate  partim 
iuvenili  fmgunt ,  praeterea  barbata  specie,  simili  quoque, 
uti  Graeci  eius,  quem  Bassarea,  item  quem  Brisea  ap- 
pelfant.  Quibus  in  verbis  Meursius  ne  quoque  mutaret  in 
ore,  vel  Ulpiani  testimonio  ab  ipso  excitato  debebat  ad- 
moueri,  in  quo  perspicue  est  scriptum:  xai  yaQ  nccldcc 
y.al  TiQeC  ^VTr\v  kal  civdqa  yQcccpovav  avvov.  Iu  qui- 
bus  quod  omissa  est  iuvenilis  species,  comprehensam  eam 
Biispicor  puerili,  abs  qua i*non  multum  abest  illa  Bacchi 
adolescentuli  efiigies.  Diodorus  autem  Siculus  1.  IV.  p.  149. 
B.  Steph.  (213.  Rhodom.)  quod  duplicem  tantum  afFert 
Bacchum,  tov  {ihv  TtaXaibv  xccTanojyojva,  tov  Se  veohe- 
qov  ,  ojqoXov  xccl  TQVcpeQov  y.al  veov,  non  existimandus 
est  pugnare  contra  illorum  fidem,  quoniam  consulto  non 
oranium  dei  simulacrorum  meminit,  sed  ad  explicandam 
biformis  appeliationem  duorura  tantummodo  maxime  vulga- 
riuiu.  Quamquam  fere  consentit  cum  eo  Eudocia  in  Viol. 
p.  129.  Ac  se?iis  quidem  Bacchi  imaginem  nuliam  ego 
inveni  ab  vetere  quoquam  memoratam,  neque  monimen- 
tum  eius  generis  videtur  ullum  ad  uostram  memoriam  pro- 
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pagatum.  Nam  quae  apud  Aeginetas  fulsse  perhibetur  a 
Pausania  II,  30.  in.  statua,  ea  potius  virum  Bacchum  ex- 
pressum  fuisse  arbitror  quam  senem,  qualis  est  apud  eun- 
dem  V,  19,  0.  barbati  Bacchi  imago.  Puerum  autem  ex- 
hibent  monimenta  antfqua  apud  Winckelmann.  tabb.  51 — 54. 
depicta.  Sed  quae  ab  eodem  existimata  est  tab.  56.  Leu- 
cotheae  cum  Baccho  infante  imago,  de  ea  merito  visura 
est  aliter  Zoegae  Marm.  Antiqu.  Rom.  Tom.  II.  p.  310. 
Welcker.  Usitatissima  autem  erant  Bacchi  iuvenis  simu- 
lacra,  atque  ea  forma  videtur  non  modo  oculis  plerumque 
obiectus  sed  pervagata  quadam  opinione  omnium  Graecorum 
inhaesisse  mentibus,  aykvuog  dxQiftaig  ovt1  Iti  oliyov 
%yotov  Tfjv  nccoeidv,  ut  est  ap.  Lucian.  in  Bacch.  T.  VII. 
p'.  304.  Bip.  Quocirca  plurima,  quae  hoc  tractant  argu- 
mentura,  monimenta  antiqua  nobis  servata  hunc  ostendunt 
Bacchum  (cf.  Lanz.  ap.  Creuzer.  de  Symb.  efc  Myth.  III. 
p.  495.)  idemque  ad  hanc  Baccharum  fabulam  est  adhibitus. 
Sed  quoniam  nunc  perventum  esse  intelligo  ad  exi- 
miam  illam  Bacchi  formae  pulcritudinem,  in  ea  profecto 
admirari  oportet  politissimam  veterum  artem  imagines  effin- 
gendi.  Namque  de  eius  venustate  sic  accepimus,  ut  prae- 
ter  opinionera  vulgi  nostri  formosissimus  alto  coelo  con- 
spiceretur,  teste  Ovidio  Met.  IV,  18. ,  corpore  tam  egregie 
figurato,  ut  post  Apollinem  omnibus  excelieret  aliis;  tan^- 
tamque  in  eo  pulcritudinis  vim  fuisse,  ut  mulierum  amo- 
ribus  excitandis  nemo  aptior  vel  haberetur  vel  vocaretur. 
De  qua  re  conferre  licet  et  plenius  et  melius  disputantes 
Winckelmannura  de  Artis  Ant.  Histor.  I.  p.  160.  sq.  Mo- 
num.  Ined.  Praemiss.  Dissert.  c.  IV.  (T.  I.  p.  24.  ap.  Brun- 
nium)  Hirtium  Pinacothec.  Archaeolog.  p.  81.  sq.  Atque 
hinc  factum  esse  arbitror,  ut  quera  in  deliciis  habebat 
Hadrianus,  Antinoi  simulacra  effingerentur  Bacchi  similia, 
Id  quod  scribit  Pausan.  VIII,  9,  8.  Est  igitur  prorsus,  ut 
ait  Casaubonus  1.  c,  forma  venustateque  pollens,  mollis 
ac  delicatus,  in  muliebrem  paene  flguram  habitumque 
formatus;    quapropter    xriilv(.iOQ(pog   dicitur    a    Pentheo 
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v.  358.  Et  Busebius  Chron.  p.  29.  yodiperay  &)])iv[.WQ<pog 
Sid  re  dXXag  alriag  xal  did  rbv  ^i^&rfKvv  GTQarov, 
quae  postrema  ad  modum  sunt  futilia.  Indidem  dftQog 
appellatur  ab  Nonno  Dion.  XLVI,  369.  et  toQalog  veog  ab 
Aristoph.  Ran.  396.,  ubi  videndus  est  scholiasta,  et  ab 
Sen.  Oed.  v.  409.  virgineum  caput,  421.  simulata  virgo, 
denique  ab  Luciano  Dial.  Deor.  XVIII.  (p.  51.  T.  II.  Bip.) 
contemptus  caussa  d/jQOTCQog  ywaixwv.  Sed  Euripides 
eum  sic  descripsit  v.  232.  sqq. 

)Jyovai  d3  (Sq  Tiq  elqiX/jXv&a  Uvoq, 
y6r\q,  totodoq,  Avdiuq  unb  x&ovoq, 
£av&oToi  fiooTovxoiOiv  tvoOf.ioq  xofcrjv, 
olvcottbq,    OOOQiq  xuqiiuq  9A(pQ0dlTr\q  l'%itiV. 

laudatus  icchco  ab  Callistrato,  qui  hanc  descrlptionem  imi- 
tatus  est  Stat.  c.  VIII.  verbis  his:  i]v  Se  dv&i]Qog,  dfiQO- 
r?]Tog  yefioov,  IfieQcp  Qe6{ievog,  olov  avrbg  (fors.  avrbv) 
EvQinidi]g  hv  Bdx%atg  e\8o7iovr]Cag  t&cpyve.  Nec  insua- 
vius  est  illud,  quod  scriptum  est  de  corporis  formositate 
cutisque  candore  v.  453.  sqq. 

Ex  his  perspicitur  facie  eius  personam  repraesentatam 
in  scena  fuisse  egregie  venusta,  imberbi  ac  paene  muliebri, 
candore  et  rubore  bene  mista  (v.  438.  Soph.  Oed.  R.  201. 
Nonn.  X,  179.  alias)  et  flavis  cincinnis  ornata.  Flavus 
enim  capillus  inprimis  in  deliciis  habitus  est  a  veteribus, 
ita  ut  quem  vellent  tanta  conspicuum  describere  pulcritu- 
dine,  ut  omnes  inter  se  partes  cum  exiraio  quodam  lepore 
consentirent,  ei  hunc  assignarerit  comarura  colorem,  do- 
ceute  Winckelmanno  Monim.  Ined.  P.  I.  Sect.  II.  c.  17. 
Tom.  I.  p.  32.  Brunn.  de  Art.  Ant.  Hist.  V,  5,  42.  Et 
in  Baccho  quidem  hoc  genus  crinium  communi  fere  ora- 
niura  scriptorum  ore  est  celebratum,  quemadmodum  est 
ap.  Senec.  Oed.  421.  crine  flaventi  simulata  virgo^ 
Eurip.  Cycl.  63.  ^av&av  aeicov  ftalTav,  Proci.  Lyc. 
Epigr.  V.  in  Anal.  II,  446.,  Theaetet.  Scholast.  in  Anal. 
II,  517.  Unum  scio  ab  hac  pervagata  describendi  ratione 
discessisse  eura,  qui  scripsit  priorem  homericum  hymnura 
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in  Bacchiira,  t.  4.  de  deo  praedicantem :  xa)*ai  8h  nsQiG- 

oeiovTO  'e&eiQca  |  xvdveat.     Flavus  autera   Bacchus  ei 

minus  propter  tralaticiam  illam  opinionem,   at  vel  iccirco 

debebat    ostendi,    quod   iuvenum   tenellorum  personae  ita 

fere  solebant  in  scenam  produci  secundura  Pollucis  IV,  13Gt 

testimonium  hoc:  6  St  dnalog,  fiocz Qvyvovg  £av&6g, 

levv.6%Qovg,    cpaidQog,    TTQenwv  &scp    v.alcp.      Quibus   ift 

verbis    si  Winckelmannus  1.  c.  formoso   deo  statuit  Apolli- 

nem  significari,  ego  vero  propter  Euripidei  Bacchi  simili- 

tudinem   potius   hunc   intelligo,    siquidem  Pollux   de  certo 

quodam  deo  cogitarit,    id  quod  dubitare  licet  maximopere. 

In  cincinnis  autem   quoniam  non  vulgare  cernitur  capitis 

ornamentum,    illud  cum  in  plurimis   deorum  simulacris  est 

expressum,  tum  vero  diligentissime  in  Apollinis  et  Bacchi. 

Ac  de  Bacchi  quidem  cincinnis  et  plurima  exstant  veterum 

scriptorum  testimonia,    et   ex   recentioribus  egregie  hanc 

rem    tractavit   Viscontius    in    Mus.    Pioclement.    Tom.   II. 

tab.  28.  p.  206.  sqq.  exempl.  Mediol.  Francogall.  a.  181». 

Hinc   ipse  Bacchus   fabuiae  v.  494.  Isoog,   ait,    6   nloxa- 

f.iog'   tco  &e(p   d'  ambv  TQecpco ,    quae  ad  verba  praeter 

Diphilum  ab  Elmsleio  allatura  spectavit  quoque  Callimachus 

In  Epigr.  XXVII. ,  de  quo  deinceps  locus  erit  plenius  dispu- 

tandi.     Neque   tamen  coma  est  curiosa  arte  crispata,   cin- 

cinnis  bene  et  suaviter  compositis,  sed  paulio  remissioribus, 

circa  ipsas  genas  profusis.     Pentheus  euim  v.  455. 

n).6xa/ioq  xt  yug  aov  xavaoq,  ov  ituXt]$  vito, 
yivvv  naq    avvtjv  xt/v/iivot; ,  no&ov  itXdoiq. 

quod  Callistratus  I.  c.  imitando  sic  expressit,  ut  v.ktcjov, 
Bacchi  capitis  redimiculum,  faceret  tcov  fioaTQvycov  rovg 
iXiXTrJQag  kx  fxsTconov  xeyvfiivovg  dvaGTsXkovTa.  Eodem- 
que  spectat,  quod  Nonnus  dixit  XLVI,  6.  cctiIov.ov  vipo&ev 
toficov  |  fifjscsdavjjg  xsyahxGfisvov  olxov  k&elQi]g.  Sci- 
licet  hoc  ipso  cincinnorum  negligentiore  cultu  difFert  Bac- 
chus  ab  capiilo  Apoliinis  concinnius  crispato,  uti  in  Mon. 
Ined.  Praera.  Diss.  p.  32.  Brunn.  testatur  Winckelmannus, 
qui  cum  propter  relicuam  dei  mollitiem  ac  teneritatem  hoc 
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ita  factum  esse  indicat,  egregie  confirmatur  eius  iudicium 
illo  Euripidis  71  o&ov  Ttleiag.  Indidem  est,  quod  v.  150, 
Bacchus  fingitur  r  q  v  cp  e  q  6  v  nloy.afiov  e\g  aifrtQcc  Qi~ 
nrvoVy  inque  Theaeteti  hymno  supra  memorato  vocatur 
d  pQO  "A  6  fi  rj  g.  Ceterum  qui  praeterea  de  Bacchi  capillo 
egit,  a  me  autem  usurpari  non  potuit,  a  Jacobsio  ad 
€allistr.  1.  c.  p.  711.  citatus  est,  Zoega  in  Dissertatt.  a 
Welckero  edit.  p.  24. 

Hanc  Bacchi  personae  speciem  ex  ipsa  fahula  licebat 
intelligere.  Verum  qui  praeterea  fuerit  oris  ornatus,  nihil 
apparet.  Nam  Pentheus  eo  loco,  quo  se  poenam  irrqga- 
turum  declarat  Baccho  v.  489.  sqq. ,  de  nulla  alia  re ,  quam 
de  abscindendis  capiilis  thyrsoque  diripiendo  loquitur.  At 
vero  sine  ullo  capitis  redimiculo  in  scenam  productum  eum 
esse,  parum  habet  probabilitatis  cum  propter  aliorum  scri- 
ptorum  et  marmorum  antiquorum  quaedam  testimonia,  tum 
propter  bacchicum  reKcuarum  personarum  apparatum.  Ete- 
nim  proditum  est  a  Diodoro  Siculo  1.  IV.  p.  148.  d.  Steph. 
hoc:  TCQog  Se  rccg  b/,  rov  Tikeovdt^oyrog  ocvov  yecpaXccX- 
yiag  rotg  nivovai  yivofiivag  SiaSeSia&ai  Xeyovaiv  av- 
rbv  ftLTQr)  rr)v  y.e(pa?,rjv  dcp  rtg  cclriccg  xal  fitrQO- 
ccoqov  ovofid&afrai.  'Atco  Sh  rccvrr^g  rijg  filrQag  vars- 
qov  Tiaod  rotg  fiaaiXevai  y.araSecx&rjvaL  rb  SidS^fid 
cpaaw.  Quo  fiLTQoopoQOv  nomine  eum  habes  vocatum 
apud  O.rpheum  h.  LII,  4.  Apud  Lucianum  est  fiirQ# 
ri)v  y6fcr]V  dveSeSefikvog  T.  VII.  p.  304.  Bip.; 
quare  -&r]Xv fiLrqriQ  dicitur  ibid.  p.  305.,  et  ornatius  a 
Sophocle  Oed.  R.  200.  %QvaofiirQr]g,  a  Theaeteto 
Schol.  1.  c.  v.  23.  xQvasofiir qijq.  Sencca  Oed.  403. 
Te  decet  vernis  comam  floribus  cingi,  \  te  caput  Ty- 
ria  cohibere  mitra.  Denique  a  Strabone  XV.  p.  1038. 
c.  Almel.  A vovva iccyqv  esse  perhibetur  y.a\  rb  aivSo- 
vocpooecv  xal  rb  fiir Qova&av.  Imaginera  eius  eo  ve- 
lamine  indutam  cernere  licet  ap.  Millinum  de  Vas.  Pict.  I. 
tab.  9.,  indicatum  a  Creuzero  de  Myth,  et  Sjfymb.  III,  498. 
Verum  eiusmodi  mitra,  quae  addita  utrinque  habebat  bac- 
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carum  tegmina,  Bacchnra  non  fuisse  velatum,  conscnta- 
neum  est  iccirco,  quia  Pentheus,  quem  propter  muliebrem 
gpecicm  et  mollitiae  notam  v.  831.  pudet  ea  indui,  oppro- 
brio  vertere  hunc  ornatum  hospiti  non  esset  oblitus.  Nec 
solum  eo  mitrae  genere  religabatur  caput  Bacchi,  sed  omis- 
sis  baccarum  redimiculis  lata.fascia  vel  diademate,  quod 
lum  vinciebat  frontem,  tum  in  vertiee  per  comas  erat  liga- 
tum.  Et  hanc  tanquam  infulam  Bacchi  fere  propriam  esse 
in  simulacris  auctor  est  Hirtius  Pjuacoih.  Arch.  p.  81., 
sentiens  cum  Zoega  ap.  Creuzer.  1.  c.  p.  195.  Huius  si- 
militudine  fasciae  factum  est,  ut  mitrae  usus  apud  regcs 
cederet  in  diadematis  redimiculum,  id  quod  supra  traditum 
est  Diodori  testimonio.  Quippe  videtur  ea  ipsa  diadematis 
gignificatione  acceptum  interdiim  esse  {.utqcc  vocalmlum, 
siquidem  recte  scribit  Suidas:  MiTQa,  S id8i]\.ia  i)  ^ojvi], 
Verbis  plane  conspirantibus  cum  schcl.  ad  Arist.  Thesm.  945., 
et  Hesychius :.  Mitqcc,  i)  %cclxi)  htmq'  diddi}i.ia%  £ojvt]' 
dtooat; '  Taivia*  Idemque  de  mitrula  in  Solino  notavit 
Salmas.  Exercc  Blin.  p.  371.  c*  Fasciam  interdum  capita- 
lem  esse  pridem  significavit  Rub*m<  ;de  Re  Vest.  I.  c.  13, 
Tom.  VI.  p.973.  Graevi  Thes.  Antt*  Rom.  Sed  diauemaiis 
significationem  video,  plane  evinci  exemplo  Caliimachi  hf  ia 
Del.  166.  "-vftaTov  •yevog,  (o  'vnd/pfoQijv  \  ilzevat,  ovx 
>aexov6a  Mtaoi]b6vv  xowavesaihci ;  ubi  .aperle  fasciam 
iregiam  vel  ipsum  regnum  valet.  Quapropter  videndum  est, 
fte  eandem  in  partem  explicandum  sit  Sophoclis  %(xvco/ai- 
tqijq,  et  Athenaei  fiiTQa  %ovG07iaaToq  L  XII.,  p..  536.  a. 
De  Senecae  Tyria  mitra  pridera  ita  iudicavit  Winckelm. 
Mon.  Ined.  II,  39.  Brunn.,  inductus  potissimum ,  ut  opinor, 
Luciani  in  Baccho  p.  360.  testimohio ,  quo  purpurea  fuisse 
traditur  Bacchi  illa  fascia.  De  eodem  tiiademate  forsitan 
cogitarit  Pollux,  fiiTQav  numerarts  in  tragico  apparatu  IV, 
116.  De  ceteris  mitrae  rationibus  infra  expositum  est  in 
ehori  ornatu.  Sed  instructum  eiusmodi  diademate  Bacchnm 
videre  licet  ajfmd  Zoeg.  Marm.  Ant.  Rom.  tab.  CL,  Creuzer. 
1.  c.  h  tab.  V,  SM  Ut  proprium  in  Baccho  hunc   pariter 
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atque  cincinnorum  ornatum  notat  Viscont.  Mus.  Piocl.  T.  III. 
tab.  40.  p.  188.  Eodem  Bacchi  personam  ln  scena  solitam 
esse  religari,  eo  fit  probabilius,  quod  quae  in  monimentis 
ad  nostram  memoriam  proditae  sunt  personae  bacchicae? 
maximam  partem  sic  habentur  redimitae.  Ita  est  ap.  Zoeg. 
tab.  XVII.  cum  Ampeli  efficta  Bacchi  barbati  persona,  fu- 
signis  suavibus  cincinnorum  fimbriis  et  diademate  raagnis 
fulgentibus  gemmis  illuminato  et  fere  simili  eius,  quo  ca- 
pUt  elus  cinctum  narrat  Nonn.  XLV,  123. 

cifMpl  61  udgarjv 
axififinto^  aorQarttovTOS  Xt\v  uvxoajavxoq  uYyXt] 
lvx*'tdoq  aaptatoio^  *«£  ty%Xou  imxu  fiuQrlydov. 

Alia  sunt  eiusdem  generis  exempla  geraina  in  Mus.  Napo- 
leont.  T.  II.  tab.  27.  28.  ab  Zoega  iu  disputatione  Super 
ilio  monimcnto  Tom.  I.  p.  162.  allata  et  descripta.  Quid 
quod  personam  tragicam,  quae  exhibita  est  ap.  eund. 
Zoeg.  tab.  XXIV. ,  Bacchi  esse  iure  quodam  nostro  videmur 
contendere^  Namque  illud  quidem  mihi  est  persuasissi- 
mum,  ex  veritate  iudicasse  Zocgam  (Tom.  II.  p.  205.), 
cum  hoc  typo  tragicum  poetam  tanquam  de  fabulae  cuius- 
ctam  argumento  meditantem  ostendi  suspicaretur.  Quippe 
confirmatur  coniectura  non  soliun  iis,  o^uae  de  Protogenis 
smiili  pictura  perseripsit  Plinius  a  Welckero  ibid.  citatus, 
verurtt  etiam  auctoritate  statuae,  qua  expressus  erat  in. 
Xeuxippo  Euripides,  eandem  prae  se  ferens  medkabundi 
speCiem^  si  recta  est  explicatio  Christodori  Ecphras.  v.  32. 
Analect.  II.  p.  457. 

w?  Sk  Soutvoj, 
iu&Qi\   vitb   kQtidtqv   TQuyixulq  aifitiia   Movaais, 
fQyuauoqiQoavvtjidtavsii/itvoz, 

Sed  de  opposita  illi  tragico  figura  quod  Zoega  censuit  vi- 
deri  expressum  esse  aut  scribam  poetae  aut  histriooem, 
de  scriba  quidem  eogitare  alienum  est,  ut  quod  hominum 
genus  vix  est  veri  simiie  privato  usui  apud  veteres  serviisse, 
de  histrione  autem  swspicio  certe  longe  probabilior  est, 
quam    quae    est  Wcickeri    sententia,    hac    figura    poetam 
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effictum  esse,  histrionem  illa.  Jam  vero  quae  est  his 
duabus  figuris  interposita  persona,  adolescentuli  speciem 
praebet  imberbis  ac  tenelli ,  cincinnorum  suaviter  composi- 
torum  est  maxima  prolixitas  et  tanquam  luxuria  quaedam, 
postremo  frons  ostenditur  diademate  religata.  Quae  quum 
sit  summa  similitudo  cum  Bacchi  simulacris,  quumque  tra- 
gica  ars  arctissimo  vinculo  cum  Bacchi  religione  continea- 
tur,  in  tragici  poetae  effigie  vix  quicquam  videtur  probabi- 
lius  posse  coniici,  quam  de  ipso  Baccho  in  illa  persona 
effingenda  artificem  cogitasse.  Quodsi  paullo  liberius  etiam 
diffliferent  cinciuni,  manifesta  esset  iilius  personae  cum 
hac  Euripidea  conspiratio,  nec  sane  aliena  coniectura,  vi- 
deri  artificem  huc  spectasse.  Nam  ne  illud  quidem  temere 
factum  esse  credo,  quod  in  marmore  ilio  Musei  Napoleon- 
tei  imberbis  Bacchi  personae,  quae  item  gestat  fasciam 
hedera  pertextam,  thyrsus  et  tympanum  expressa  sunt 
adiacentia.  Quippe  ex  longe  maiore  bacchicorum  instru- 
mentorum  numero  illis  potissimum  bacchicae  huius  fabulae 
personae  utuntur.  Personas  autem  tragicas  ab  artificibus 
interdum  esse  expressas,  testatur  Dioscoridis  in  Anal.  I, 
500.  epigramma  XXVIII.,  quo  xovqifiov  naq&evov  persona 
in  Sophoclis  tumulo  collocata  declaratur  aut  ad  Antigonam 
aut  ad  Electram  pertinere.  Sed  Euripidei  Bacchi  vere  esfc 
persona  ex  hac  tragoedia  efficta,  quam  cum  Musis  dedica- 
tam  apud  magistrum  in  ludo  litterario  discentium  conspectui 
proposuisset  Simus  quidam,  ansam  hinc  captavit  Callima- 
chus  epigramma  condendi  illud,  de  quo  supra  iam  memi- 
nimus  posito  in  Brunck.  Anah  I.  p.  46^.  Est  illa  Jacobsii 
egregia  coniectura,  in  Animadvv.  Vol.  I.  P.  II.  p.  279.,  in 
qua  nihii  sane  relictum  est  dubitandum,  nisi  quod  verba 
dva  TijvSe  rov  2£ct[iiov  diTtloov  potius  secundum  Bentiei 
mentem  intelligenda  propter  Samii  commemorationem  arbi- 
tror,  quam  de  bivio  accipienda.     Epigramma  est  hoc: 

EvfJtu&trjv  fjTtlro,  diSovq  Ifii  Stfibq  6  M(y.qov 
talq  Movoaiq'  ai  $\ ,  PXavy.oq  oxioq,  1'dooav 
&vv   oUyov  fieya  ddjgov.  iyta  <T  dvct  rrjvde  y.exqvdiq 
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iiclftcu  xov  Safilov  SmXoov ,  6  roayizbz 
ttatdaqlow  Jiovvooq  Inrjxooq'  o!  dk  Xiyoxmv, 
^lsgoq  6  ttkoxafiot;"  rovfcov  ovtiaq  Ipob 

Scripsi  Verba,  uti  reperta  sunt  in  Jacobsii  exemplari,  quam- 
quam,  ut  hoc  leviter  perstringam,  non  perspicio  illa  rov- 
libv  oveiaQ  kfioi,  quae  eundem  in  modum  tradita  sunt 
in  Anthol.  Palat.  I.  p.  289.     Nam  quae  est  Jacobsii  expli- 
catio:    quae  mihi  notissima   sunt   Euripidis   in  Bacchis 
verba,  ea   quomodo  conciliari  debeat  cum  vulgari  vocabuli 
ovecaQ  significatione ,  non  intelligo.     Exemplum ,  quod  com- 
paravit  Jacobsius,  at  fieya  Barxiddao  cocpov  tieqitivotov 
ovuaQ,    plane   abhorrere,    ipsa  arguit  eiusdem  viri   nota 
Vol.  III.  P.  II.  p.  181.      Quapropter   quoniam  in  libro  Va- 
ticano   et   apographo  Lipsiensi   itemque  ab  Scaligero  exhi- 
bitum   est:   rov   fxovov   elaQ  kfio i,   de   elaQ  quidem 
non   dubito ,   quin  verum   sit ,   quod  multifariam  traductum 
est  ad  designandam  rerum  vel  suavitatem   ac  veluti  florem 
vel  ornamentum  et  praestantiam.     Nam  eam  in  sententiam 
dictum  est  XaQircov  3eaQ  Analect.  II,  505,  51.  de  sua^ 
vissima  Charitum,  et  nvor)g  eaQ  de  odore  suavissimo  in 
Mariani   epigr.   IV.   ib.  II ,   512. ;    fi e X i a 6 o r 6 v, co v   eaQ 
Vfivcov   de  carminibus  iucundissimis   ib.  III,   261,   524.; 
et  iuventus  quoniam  est  vegetissima  civium  pars,  a  Demade 
ap.  Athen.  III,  99.  d.  vocatur  to  rov  3'ij/aov  eaQ,  quod 
exemplum  excitavit  Jacobs.     Apud  Antipatr.  Sidon.  epigr. 
LXXV.  est:  evSec  zai  J£{i£Q§ig ,  to  tioxtcov  eaQ.     Quo- 
circa  eleganter  cincinnorum  decus,  quod  cum  molli  iuven- 
tute  coniunctum  fingebatur,   dici   poterat  verbi  caussa  xo- 
fiijg  vel  zecpalrjg  HaQ^  quemadmodum  lanugo  dicta  est 
a  Crinagora  ep.  XII.  An.  II,  143.  ro  ttqcotov  yevvov 
HaQ.     Ac  proxime  forsitan  ad  veritatem  accesserit  evxo- 
\iov  elaQ.     Sed  haec  hactenus. 

Verum  quoniam  quae  hucusque  de  diadematis  redimi- 
culo  disputavi,  non  tam  certa  esse  video,  quin  addubitari 
queant,  fieri  etiam  poluit,  ut  Bacchus  sola  hedera  redi- 
mitus  compareret.     Nam   hoc   quidem  oriiainentum  negari 
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non  potest.  Hederam  enim  huic  deo  cumprimis  fuisse 
sacratam ,  et  tralaticium  est  et  contestatum  multorum  scri- 
ptorum  testimoniis.  Hinc  y.  ics co y. 6 \ii]g  Bo6f.uog  affertur 
iu  Macedonii  epigr.  XXVI.  An.  III,  118.,  et  XLoaoftovog 
ab  Orpheo  h.  XXX,  4.,  y.lGcs  oyvccQi]g  ibid.  LII,  11., 
xoQVu/jOcpogog  ap.  Nonn.  XLII,  13.,  cpiXoy.iocjocpoQOQ 
ap.  Eurip.  Cycl.  593.,  denique  racemiferos  hedera  redimi- 
tus  capillos  ap.  Ovid.  Fast.  VI,  483.,  qui  et  ipse  quare 
hedera  ei  gratissima  fuerit  declarat  ibid.  III,  767.  Indi- 
dem  Phiiostratus  Epist.  XXVI.  p.  925.  Olear.  huius  orna- 
menti  commemoratione  utitur,  ut  quod  praecipue  proprium 
sit  dei  verbis:  rov  diovvaov,  cog  fiera  tqjv  tql%6jv  xat 
r  cp  ziTTco  y.ofiiovTa.  Eadem  de  caussa  agricola  in  epigr. 
Leonidae  Tarent.  XXX.  An.  I,  228.  Pani,  Nymphis  et 
Baccho  sacra  facturus,  horum  postremo  dedicat  hederae 
iurculum.  Atque  hinc  orta  est  historia ,  quam  tradit  Piin. 
H.  N.  XVI,  4.,  ut  Liber  pater  primus  omnium  capiti  suo 
coronam  hederaceam  imposuisse  perhiberetur.  Quid  quod 
hederae,  ut  verbis  utar  Casp.  Barthii  in  comm.  ad.  Stat. 
Theb.  II,  665.,  usque  adeo  sunt  baccliicae,  ut  recens  na- 
tum  sponte  obiverint.  Sic  enim  dei  originem  Euripides 
exornavit  in  Phoen.  v.  621.,  qui  locus  non  praeteriit 
Winckelmannum  T.  I.  p.  46.  Brunn.  in  explicatione  tabulae 
53.,  qua  effictus  est  infans  Bacchus  hedera  coronatus. 
tJberius  autem  rem  iiiustrat,  sine  dubio  poetarum  fabulas 
secutus ,  Mnaseas  ap.  schol.  ad  illos  Phoen.  versus  p.  683. 
Valcken.  Apud  Nonnum  y.  i  a  o  6  g  adeo  personatus  affertur 
inter  relicuos  Bacchi  comites  1.  X.  v.  405.  Neqite  in  his 
consistentes,  qui  de  Baccho  scripserunt,  poetae  finxerunt 
etiam  hederam  in  nave ,  qua  Bacchus  vehebatur  a  Tyrrhe- 
nis  captus,  sua  sponte  natam  remorum  pulsum  intermisisse, 
ut  prodidit  Ovid.  Metk  III,  664.,  paullulum  variata  narra- 
tione  homerici  hymni  VI,  40.,  quam  praeterea  persecuti 
sunt  Oppiam  de  Venat.  IV,  261.  Philostr.  Imag.  I,  19. 
Nonn.  Dion.  XLV ,  105.  sqq.  Itaque  hac  specie  osten- 
duntur  phira  eius  signa,  quo  ex  genere  est  illud,  quod  in 
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Rhegini  cuiusdam  domo  collocatum  descripsit  Proclus  Lyc. 
epigr.  V.   Anal.   !!>   446.;   et   statua   Callistrati   identidem 
iam   memorata.     Apud  Nonnum  ubique   sic  comparet.     Et 
quoniam  Bacchus  omnino  est  6  ticcqu  xaX?»iGT£(pdvoiQ 
evcpQocvvaig  daificov  tiqCjtoq  paxccQtov,   uti  dicitur  huius 
fab.  v.  375.,   sunt  alia  multa  coronarum  genera,   quas  ge- 
stare    fingitur,     velut   pampinea    ap.    Casaub.    de    Satyr. 
Poes.  I,  2.  p.  58.  Ramb.,  myrtea  ap.  Aristoph.  Ran.  831. 
Sed   de  coronamentis  infra  dictum   luculentius  est.      Cum 
igitur  propter  hanc  testimoniorum  copiam  et  consensiouem 
eiusmodi   ornamentum   cadit    in  Bacchi   Euripidiam   perso^ 
nam,  tum  accedit,    quod  relicuae  fabulae  personae  bacchi- 
cae>    cummaxime  Bacchae  mulieres,   hederaceam   coronam 
in   Capite  impositam  habuerunt   omnes,    eademque   omnino 
ad  bacchandi  ritus  existimata  est  necessaria.     Nec  non  ali- 
quid  momenti  habet  illud,  quod  obiiciuntur  in  marmoribus 
personae  bacchicae  hoc  redimiculo  instructae,  velut  una  ex 
MafFei  Mus.  Veronens.   p.  223.   n.  3.  affertur   a   Zoega  1. 
€4  t.  p.  165.      Sed  tamen  quoniam  deus  est  Bacclms,    qui 
forma   humana    aliquantisper   indutus    apud   Euripidem    in 
scenam  prodit,  consentaneum  videtur  esse,  praeter  hederam 
eius  personam  habuisse  insigne  quiddam  ad  decus  ac  prae 
reiicuis  conspicuum:    id   quod  cernitur  in  diadematis  orna- 
mento.     Quare  non  abhorret  suspicio,   utrumque  consocia- 
tum  in  capite  fuisse  ea  specie,  quae  est  personaein  Museo 
Napoleonteo  effictae ,  vel  quam  apud  Creuzer.  M.  et  S.  IIL 
p.  498.  descripsit  Zoega. 


Caput  III* 
t)e  relicuo  Bacchi  otnatu* 

Ea  fere  erant,  quae  de  personae  Bacchi  specie  dicenda 
viderentur.  Nunc  quoniam  restat,  ut  de  vestitu  relicuoque 
apparatu  quaeramus,   ea  in  re  video   paullum   altius  mihi 
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esse  repetendum,  quum  sint  vestiraentorura  genera,  quo- 
rum  pluribus  personis  communis  in  scena  erat  usus.  Eorum 
igitur  descriptionem  statim  hic  licet  subiicere. 

Cum  universi  apparatus  non  vulgaris  magnificentia 
consentanea  videri  deberet  dignitati  tragoediae  ac  maiestati, 
tura  vero  summura  in  vestimentis  consectata  scena  antiqua 
est  splendorem.  Itaque  tragici  histriones  ampliore  uteban- 
tur  vestitu  et  talari;  qui  quoniam  ad  muliebrem  potius  ac- 
cessit  cultura  quam  ad  virilem,  GTolrf  dicta  est  vel 
Gojfidr  vov,  teste  Polluce  IV,  115.  II,  235.  Quare  Lu- 
ciani  in  Cynico  c.  16.  T.  IX.  p.  210.  verba  snnt  haec: 
-d-ocvpd&o  Sk  cov,  nwQ  tiots  '/UxraQopdov  fikv  Tiva  vo/ni- 
£«££  GToh)v  y.al  Gyijfia,  %ai  avXiiTOV  V?J  dia  Gyijua,  '/>al 
GToXrjv  TQqycpdov ,  dv§Qog  d£  dya&QV  G%i]fia  Ttal 
GTO?y?]V  ovv.kTi  voui&ig,  ubi  eiqs  concinnitatis,  quam  de- 
sideravit  Frid.  Jacobsius  ad  Philostr,  p.  390.,  nullam  equi- 
flem  perspicio  necessitatem.  Eodem  spectare  arbitror  An- 
tiphanem  versibus,  quos,  cum  ap.  Polluc.  VII,  59.  non 
mediocriter  corrupti  legantur,  sic  restituendos  coniicio: 

f  ctlqd'  iv  oroXalq  avTalot  ?srQayy8>rip{vai£ 
cr.0.iaiq  re  xal  tiaqaiq. 

Eam  vero  stolae  magnificentiam  primus  in  scenam 
induxisse  narratur,  qui  multifariam  de  amplificanda  tragoe- 
diae  dignitate  meritus  est,  Aeschylus,  ut  auctor  est  prae- 
ter  Philostratum  (Vit.  Apoll.  VI,  11.  p.  214.  sq.  et  Gorg. 
c.  I.  p.  492.  01.)  Athenaeus  1.  I.  p,  21.  e,  v.al  Alcyvlog 
dh  ov  fiovov  ^svqs  ti)v  Trjg  GTolrjg  IfiTiQiTiziav 
%al  GefivoTT]Ta,  i)v  ^XojGavTeg  oi  hQocpdvTat  xai 
Sqdovyoi  dficpikvvvvTai,  %.  r.  I.  Notavit  idem  testimo- 
nium  Jacobs.  ad  Dioscoridis  epigr.  XVII.  in  Anal.  I,  497., 
laudesque  Aeschyli  eo  epigrammate  celebratas  rite  intellexit 
illuc  spectare.  E.andem  in  partem  notum  est  Aeschymm 
ornatum  esse  ab  Horat.  A.  P.  278.  Personae pallaeque  reper- 
tor  honestae  |  Aeschylus,  quibus  cum  verbis  expediet  conten- 
disse  Aristoph.  Ran.  1031.  1032.  Sed  de  his  rebus  disputa- 
runt  Tyrwhittus  et  Rermannus  ad  Aristot.  A.  P.  c.  II.  (IV,  15.) 
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Hic  autera  stolae  vestitus   etiamsi   non  fuisset  tragoe- 
diae  proprius,  cumprimis  tamen  in  Bacchi  personam  cadere 
debebat,  tum   quoniam   est   deus,    qui  muliebrem  speciem 
sectabatur,  mollis  ac  delicatus,   tum  vero  quod  eadem  ve- 
stis  talaris  tanquam  proprium  eius  indumentum  memoratur. 
Cuius   rei   auctor   est  Clemens  Alex.  Protrept.   p.  17.  lin. 
25.  Sylb.  scribens:  sl  yovv  ng  Tag  yoacpdg  y.al  ayd).^aja 
tzsolvootcov  ■&saTavi  yvcoQisl  vficov  naoavriy.a  rovg  &sovg 
tx  tcuv  knovsidiGTcov   G/j]LiaTcov,   tov  J lovvgov  cctio 
Tijg   GTolijg,   tov  "HcpaLGTOv  anb  Trjg  Tsyvyjg  x.  t.  %i 
Sed  quoniam  virorum  vestitus    duplex   plerumque   erat,   ut 
et  tnnicam,  yiTcova,   induissent,   et  pallio,  asnifiXj'/- 
ycaTi,  £fiiflh?']fittTi,  1/LtccTlqj,  amicti  essent,  intunica. 
quidem  maxime  cernebatur  talaris  illa  species,   quemadmo- 
dum   etiam  Lucianus   in   Jove  Trag.  T.  VI.   p.  273.  affert 
Tovg  7t  od?'iQSig  %iTtovag.     Neque  tamen  aliena  illa  fuit 
a  palb*o,  utiturque  in  Apotheosi  Homeri  ap.  Cuper.  p.  182. 
Tragoediae  persona  et  tunica  et  pallio  talaribus.      Tunica^ 
qua  utebantur  in  tragica  scena  histriones,   dicebatur  noi- 
xlXov,  declarante  ipso  nomine,  qualis  fuerit  eius  aspectus, 
Etenim  distinctum  erat  hoc  vestimenti  genus   summa  colo- 
rum  varietate  et  multarum  rerum  formis  pertextum.     Lati- 
norum  est  picta  vestis,  ut  monuit,  qui  de  ea  re  locutus  est, 
Salmasius  ad  Hist.  Aug.  Script.  p.  508.  sq.  (exempl.  Paris, 
a.   1620.)    Hesychii    de     huiusmodi     veste    variegata    est 
glossa:  UoiyAlov,  ifidnov  ^coyQacpiiTov.      Vestes  ani- 
malium  picturis  ornatae  apud  Persas  maxime  usitatae  ferun- 
tur,  ut  est  ap.  Philostr.  Imag.  II,  31.     Florum  autem  va- 
rietatem   intextam   memorat  Plato   ap.  Kuhnium  ad  Polluc. 
VII,   47,   scribens ,    ifiaTLOV   Ttoixllov,    naGiv   dvftsGi 
Ttsno iy.il fiivov,    eiusque    generis    unum   vestimentum 
elegantissime   descripsit   poeta,   qui  Cypria  carmina  condi- 
dit,  ap.  Athen.  XV.  p.  682.  e.     Vestes,  in  quibus  anima- 
lium   et  florum   simulacra    erant    efficta,    fuerunt   quoque 
yaTacrTLXTOL  %iTOJVsg,  quales  describuntur  a  Poll.  VII,  55. 
Sed  in  tunica  illa  constantia  quaedam  usus  per  omnes  tra- 
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goedias  pervagati  cernebatur,  et  erat  vestitus  omnibus 
personis  \irilibus  communis,  exceptis  quorum  lugubris  esse 
debebat  species.  Nam  Pollucis  quidem  1.  IV,  115.  verba 
sunt  plane  in  universum  perscripta  haec:  Kcti  io&ijreg 
fiiv  Toayr/.al  Tior/.iloV  ovtojg  ydo  IxaXuTO  6  yirojv. 
Et  si  qua  sit  eius  communitatis  dubitatio,  eam  prorsus 
tollunt,  quae  apud  eundem  leguntur  paullo  infra:  y.olTzwf.ia, 
6  V7i£Q  Ttx  TioiyAla  kvedidvvTO  ol  'Atqsiq'  xal  o§ 
'Ayauiuvoveg ,  y.al  oooi  toiovtoi.  Quapropter  etsi  in 
diversis  personis  coniicere  licet  aliquam  fuisse  vel  colorum 
vel  pigmentorum  diversitatem,  accommodatam  illam  quidem 
ad  personae  cuiusque  tum  aetatem  tum  dignitatem,  tamen 
consentaneum  est  in  hac  fabula  cum  eodem  tunicae  varie- 
gatae  iudumento  processisse  Pentheum,  Cadmum,  Tire- 
siam.  Bacchum  autem  eo  vestiri  consuevisse,  perspicuum 
est  Pollucis  testimonium  1.  VII,  74.  hoc:  to  aor/.ilov 
/hovvoov  '/ito)v  /jcr/yr/og,  itemque  Photii  s.  v.  Tior/ilov 
to  Aiovvoiay.ov  ifiduov  ovrcog  UXsyov.  At  vero  memo- 
rantur  alia  Bacchi  indumenta.  Ex  quibus  non  huc  pertinet, 
quod  habet  Poll.  IV,  118.  verbis:  y.al  ro  ■&i]Qavov  to 
Aiovvoiay.ov.  Recensetur  enim  in  vestimentis  satyrici  dra- 
matis.  Quamquam  eius  species  non  multum  videtur  dis- 
crepuisse  ab  nor/.iXcp.  Nam  Pollux  VII,  77.  xrijoaiov  ti 
nor/.ilov.  Sed  alia  est  vestis  jjaooaQa,  de  qua  Pollux 
VII,  59.  Avdtov  dh  paooctQa,  inquit,  yvroiV  Tig  Aio- 
vvoiay.og  <jioh\oi]g.  Ea  et  ipsa  erat  tunica  ampla  et 
prolixa,  colorum  pigmentorumque  varietate  distincta,  usi- 
tata  maxime  in  Lydorum  et  Phrygum  religione  bacchica, 
quam  Baccharum  fere  propriam  fuisse,  infra  ivimus  de- 
monstratum.  Baccho  quidem  perspicue  nusquam  tribuitur. 
Sed  videntur  magis  nomine  quam  re  disiuncta  fuisse:  tzol- 
y.iXov  (jay.yr/ov  et  fiaooaQa,  nec  tam  gravis  esse  ambi- 
gendi  caussa,  ut  ideo  immoremur  hic  diutius. 

Verum  ne  quid  prius  definire  videar,  quam  examinata 
sunt  argumentorum  vel  testimoniorum  omnium  pondera, 
restat  gravissima  Pollucis  auctoritas,  cuius  exstant  1.  IV,  117.  . 
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de  Baccho  tragico  verba  perspicua  scripta  haec:  6  dk 
xqoxcot 6g  tfiaTiov.  J  vovvcog  de  avTca  £%oiJTO 
xal  {laaxaXiCTrjoi,  dv&uvto  xal  &VQ6co.  Cum  quo  facit 
Suidas  in  glossa:  Kqoxcotov  IfiaTiov  A  t,ovv6iax6v, 
vestigia  secutus  scholii  ad  Arist.  Ran.  46.  Avovvaiaxov 
cpOQi^ia  6  XQOxtoT  6g.  Quippe  cum  eodem  vestimento 
in  Ranis  processit  Bacchus,  pelle  leonina  superiniecta, 
omninoque  specie  tragica  et  comica  ludibrii  caussa  per- 
mixta.  Itemque  bacchicum  crocotae  usum  testatur  scho- 
liasta  ad  Thesmoph.  v.  145.  Itaque  signum,  quod  in 
splendidissima  illa  Ptolemaei  Fhiladelphi  pompa  curru  ve- 
hebatur  Bacchi,  hoc  vestis  genere  erat  iudutum  referente 
Callixeno  aj>.  Athenaeum  1.  V.  p.  198.  c  Plura  etiam 
invenies  enotata  ap.  Spanhem.  ad  Call.  p.  100.  (h.  in  Apoll. 
v.  83.)  Ruhnken.  ad  Vellei.  II,  82.  Creuzer.  1.  c.  II,  330., 
ubi  eius  rei  studiosi  delegantur  ad  librum,  mihi  quamvis 
multa  agitanti  non  visum,  quem  conscripsit  idem  de  Dio- 
nyso  T.  I.  p.  196.  ss.  265.  Quid  igitur  est  quod  quae- 
ramus,  si  hoc  indumentum  perhibetur  ut  Bacchi  in  tragoedia 
proprium*  Ponamus  ergo  tunicam,  qua  Bacchus  in  Euri- 
pidea  scena  utebatur,  fuisse  hanc  crocotam.  Nam  de  tunica 
testatur  scholiasta  ad  Thesm.  v.  260.  et  945.  scribens  udog 
%iTcovog.  At  vero  quid  tum  de  rcoixiho?  Hoccine 
unum  et  idem  fuisse  atque  xqoxcotov  illum  credamus  Ge- 
nello  1.  c.  p.  87.,  vestem  versicolorem  flgurarum  purpu- 
rearum  varietate  distinctam*  Immo  vero,  quantum  ego 
scrutatus  sum,  nihil  quicquam  traditum  est  in  crocota  de 
colorum  et  figurarum  varietate:  crocei  tantum  coloris  ve- 
stem  fuisse  inveni.  Neque  tunicae  solum  fuisse  speciem 
sciunt  veteres,  sed  in  plurimis  exemplis  supra  transcriptis 
vides  dictum  I^cctwv,  et  luculentius  etiam  ap.  schol.  ad 
Thesm.  245.  tvdvfia,  to  kyxvvXiov  ifiaTiov.  Atqui  mu- 
liebre  erat  vestis  genus  eyxvv.Xov  bis  memoratum  ab 
Aristophane  in  Thesmophoriazusis,  cuius  qualis  foerit  ha- 
bitus,  ipsi  incerti  haerent  grammatici,  Suidas  s.  v.  T.  I. 
p.  613.  ap.  Kust.,  Pollux  VII,  53.,   neque  quicquara  defi- 
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niverunt  interpretes   ad  Aelian.  V.  H.  VII,  9.     Sed  qimm 
ab  scholiasta  jllo  afFeratur  mentio   hvdv fxarog,   et  simi- 
liter  scriptum  sit  ab  eodem   (ad  v.  945.)    y.QOXWTog   eldog 
%ix&vog   y.al    ^vSvfiarog    kyyv/Mov ,    postremo  Pollux 
VII,  49.   verbis   ^vorlg   evdvfid  ts   dfiov  y.al  nsQifihjua 
yal  yiTwv  manifesto   discernat   'ivtivfia   et  %LTuvai  illud 
existimo  fuisse  vestimentum ,  quod  super  tunicam  (yiTuJva) 
induerent.     Praeterea  constat  et  expositum  est  ab  Winckel- 
manno  Art.  Ant.  Hist.  I.   p.  194.  sqq.,   mulieres    Graecas 
trifariara   vestiri    esse   solitas,  tunica,    indumento   quodam 
superiniecto  et  pallio.     Quare  non  dubito,  quin  item  deus, 
cuius  et  forma  et  indoles  plurimum  accedere  creditae  sunt 
ad  muliebrem  naturam,  praeter  tunicam  gestarit  aliud  quod- 
dam  indumentum  super  impositum,  et  crocei  quidem  colo- 
ris,  xqozcotov.     Eamque  sententiam  egregie  confirmari 
video   ea  ratione,   qua  Bacchus  iiie  Ptolemael  Philadelphi 
vestitus   describitur   ap.  Athen.  1.  c.     Namque  quemadmo- 
dum    in    hoc    simulacro    comparebat   %iToiva   noQcpvQovv 
eyoov   dianzL,ov   y.al   kn     avrov   y.qoxcotov   diacpavrj,    ita 
coniicio  Bacchum  Euripideum  praeter  tunicam,    quae  erat 
noiyiXov  vel  (jacadoa,  gestasse  evdvfia  XQoy.ooTov ,  idque 
non  mimis  splendidum ,  quam  fuit  illud  Ptolemaicum.     Am- 
plissima   autem   sine    dubio  erat  tunica  ilia,  fluida,  prolixa 
et  tam  talaris,   no8rtQrjg,  ut  quemadmodum  est  apud  Sta- 
tium  Achill.  1 ,  206. ,  vestigia  fere  verreret  deus  muliebris, 
aut  apud   Senecam  Herc.  Fur.  *476. ,  parum  forti  grddu 
traheret  syrma. 

Deinde  eum  vidimu9  Pollucis  testimonio  tradi  accin- 
ctum  fia6%ali6Ti]Qi  dv&aivco,  splendido  axillari, 
ut  suo  quodam  vocabulo  vertunt  interpretes.  Ac  cingulo- 
rum  quidem  in  scena  usurpatorum  fuisse*  genus  quoddaim 
longe  magnificentissimum ,  et  colligere;  licet  ex  relicui  a^>- 
paratus  ratione,  et  gnaviter  perspectum  comprobatumque  eut 
a  Winckelmanno  in  Mon.  Ined.  II,  109.  Br.  Etenim  tum 
certissima  est  et  propria  quaedam  nota  tragicae  Musae 
Melpomenae  balteus  vulgari  aliquantum  latior,  tura  in  mar- 
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moribus  vetustis,   quibus    expressae    sunt   icenae  tragicae, 
eodem    cinguli    genere    redimiti    conspiciuntur    histriones, 
quibus    personarum    principalium    partes     sunt    impositae. 
Vide  praeterea  Boettigerum  de  Pers.  Furiar.  p.  39.     Sed 
de  tragica  Musa   eius  rei   documentum  exstat  instar   om- 
nium  in  monumento  Musei  Capitolini,  quod  de  integro  ex- 
primendum    curavit    Viscontius     in    Museo    Pioclementino 
Tom.   I.  tab.  B.   no.   9.   Tom.  II.   tab.  26.,   descriptioque 
ibidem   est   eiusdem  p.   193.    sq.      Hac    autem    occasione 
exempio   licet  docere  insigni,    quanta    sit    i|i   Genello    et 
temeritas  et  de  lectorum  rationibus  securitas.     Qui  p.  90. 
de   cingulo   exposuit  hunc   in  modum:    transcripsimus   ad 
rem   notabilem   planius   inteliigendam    ipsa    eius   vernacula 
verba:     Fiir   die  mannlichen  Rollen  von  hbherer  TFiirde, 
d.  h.  fiir  die  Heroen  wird   ein   Giirtel  angegeben,   der 
ausdriicklich  persisch  genannt  wird,   und  welcher 
beschrieben  wird   als    eine   ungewbhnlich    breite   und    in 
Falten  gelegte  Leibbinde  von  scharlachr othem  Zeuge, 
die  unten  mit   herabhdngenden  Franzen   oder 
Trotteln   besetzt   war.     Haec   ego  dum  lego  tam  per- 
spicue  tamque  definite  perscripta,    quoniam  nulia,   qua  ni- 
tantur,  cuiusquam  hominis  suppetit  auctoritas,  mirabundus 
diu   ac   dubius   haesito.      Nam   tantum   quidem   certum   et 
testatum    est,    fuisse    persici    cinguli    genus    fimbriatum. 
Nempe   reperiuntur   apud   Brisonium    de   Regio   Persarum 
Principatu  1.  II.  §.  195. ,  exemplaris  Lederliniani  pag.  559. 
haec:     Mulieres    vero    latis    et  fimbriatis  zonis   cinctas 
fuisse,  scholiasta  Aeschyli   in    Pers.   tradit.    Ideo    enim 
fia&v^ojvovg  UsQOidag  appellatas,    dia  ro  xqoo- 
0'ojrovg   ^oivag   e%ziv.     Scholiastae   est   annotatio    ad 
v.  160.    Verum  quid  istuc  cum  Graecis?     Nec   hi  plane 
abhorruerunt  ab  tali  usu.     Nam  apud  Homer.  II.  XIV,  181. 
Juno  yojoaro  l,ojvi]V  ixarov   ftvoavoig   aQaQvlav, 
ilbi   scholiasta:  {rvcdvoig,   y.Qoaoolg.     Sed  quid  cum  tra- 
goedia?     Scilicet  confinxit  Genellus  istam  de  tragico  balteo 
fijohriato  fabellam  Boettigeri  quadam   ratiocinatione  abusus 
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pravissime.  Is  enim  quum  in  coniectura  de  Furlarum 
Aeschyliarura  vestitu  proponenda  versaretur,  usurpavit  in 
hanc  rem  historiolam  a  Suida  s.  v.  cfctiog  memoriae  pro- 
pagatam,  qua  Menippus  Cynicus  ornatu  furiali  circumiisse 
fertur  tanquam  speculator  ex  Tartaro  promissus.  In  cuius 
ornatus  descriptione  memorantur  %itibv  (faiog  nodt]or]g, 
tcsqI  avrov  l,ojv?]  tzsqgix?].  -Verum  cum  ab  his  Dio- 
genes  Laert,  apud  quem  1.  VI,  102.  eadem  narratio  ex- 
stat  iisdem  verbis,  sed  de  Menedemo  prodita,  paullulum 
discrepet  eo,  quod  cpotvixijv  affert  zonam,  hoc  quidem 
Boettigerus  p.  37.  existimat  primum  coloris  explicandi  gra- 
tia  ascriptum  veram  scripturam,  quae  fuerit  tzsqc  ix?], 
deinceps  removisse.  Sed  expedit  ipsa  eius  verba  eo,  quo 
usus  est,  sermone  vernaculo  transcribere.  Ait  enim:  Mir 
ist  sehr  wahrscheinlich,  dass  die  Griechen  eine  Art  breiten, 
rothen  Gilrtel  (schar lachroth  paulio  ante  dixerat)  oder 
Scherpe,  die  sie  aus  Asien  bekamen,  persische  Gtirtel 
genannt  haben.  Quo  ex  genere  item  fuisse  Furiarum  cin- 
gulum,  eo  praeterea  insignem,  quod  fuerit  cirris  vel  limbriis 
infra  dependentibus  ornatus:  wahrscheinlich  mit  herab- 
hdngenden  Troddeln  oder  Franzen  geschmiickt, 
ut  suis  inquit  verbis  p.  38,  Quippe  caussam  eius  suspi- 
cionis  habet  illud  scholiastae  Aeschylei,  quod  supra  po- 
Biiimus,  de  t,oivaig  %Q060ioTo7g  testimonium.  Postremo 
autem  veritati  congruenter  adiecit  haec:  Der  breite, 
einfache  Gurtel  war  weit  mehr  im  hohen  tragischen 
Stil.  Jam  vero  ex  his  de  Genello  poterit  iudicium  fieri 
certissimum.  Scilicet  is,  qua  Boettigerus  usus  sit  argu- 
mentatione,  tantum  abest  ut  fuerit  curiosus,  ut  non  solum 
eius  rationes  non  ponderarit,  sed  quae  in  sola  coniectura 
posita  essent,  pro  certissimis  sumpserit,  eoque  processerit 
temeritatis,  ut  ab  antiquis  adeo  scriptoribus  accurate  et 
perspieue  traditum  persici  cinguli  nomen  confidenter  pro- 
nuntiaret.  Nec  in  descriptione  cinguli  satis  habuit,  Boet- 
tigerum  ad  verbum  ex  parte  sequi,  id  quod  significavimus 
vocibus  distinctis,  sed  rem  inconsiderate  ita  dilatavit,  ut 
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quod  de  singulari  Furiarum  cingulo  Boettigerus  perscripsis- 
set,  id  ad  universas  principales  tragoediae  personas  trans- 
ferret.  Igitur  ego  hoc  quidera  concedo,  fuisse  baltei  in 
tragicis  personis  tum  latitudinera  quandara  vulgari .  consue- 
tudine  maiorera,  tum  sumraam  magnificentiam.  Nam  po- 
sterius  vel  ex  eo  licet  colligere,  quod  Athenienses  con- 
testatum  est  suraptibus  in  spectacula  faciendis  adeo  non 
pepercisse,  ut  quo  quis  plus  illuc  contulisset,  eo  melius 
sibi  videretur  de  republica  meruisse,  ut  auctores  sunt 
Plutarch.  de  Glor.  Athen.  c.  6.  (p.  429.  T.  IL  Wytt.) 
Justin.  1.  VI,  9.  (de  temporibus  post  Eparainondae  mortem) 
Wolf.  Prolegg.  ad  Leptin.  p.  XCI,,  Boeckh.  de  Tr.  Gr. 
Princc.  p,  91.  Quocirca  poterat  ille  quidem  in  viris  cin- 
gulus  esse  purpureus  propter  huius  coloris  splendorem; 
poterat  idem  esse  auratus  vel  pustulis  ac  bullis  aureis  or- 
natus:  id  genus  enim  descripsit  Salmasius  ad  Hist.  Aug. 
Script.  p.  295.  Sed  de  veritate  nihil  licet  definire.  Prae- 
terea  id,  quod  de  persico  huius  baltei  lati  nomine  dispu- 
tavit  Boettigerus,  vehementer  dubito.  Nam  primum  in 
Suidae  scriptura  nzoGiy.r]  parum  intelligo  contineri  fir- 
raamenti,  quoniam,  id  quod  neglexit  Boettigerus,  cura 
Diogene  in  cpoiviy.rj  consentit  Kusteri  liber  Parisinus. 
Quo  autem  deinde  Boettig.  utitur  argumento,  admodum 
probabile  videri,  Graecos,  quoniam  raulta  rerum  genera 
magnificentiae  specie  splendorisque  varietate  excellentia 
vocitarint  persica,  eandem  consuetudinem  in  cingulo  desi- 
gnando  tenuisse:  id  quum  statim  apparet  quam  leve  sit, 
tum  plane  in  contrariam  partem  Jicet  vertere.  Quid  enim? 
Qui  factum  censeamus,  ut  scriptores  in  notandis  rebus, 
quae  de  Persis  essent  muncupatae,  alioqui  tam  diligentes, 
ut  minutissima  quaeque  comraeraorarent ,  hoc  ornamentum 
inprimis  insigne  praeterraitterent?  Quera  casum  prorsus 
mirabilera  eo  minus  licet  exputare,  quo  maiore  accuratione 
in  re  raaxirae  vestiaria  non  solura  diversa  vestium  persica- 
rum  genera,  sed  diversa  eorundem  generum  nomina  affer- 
rent.     Ita  apud  Pollucem  persicae  tunicae  xcivdvg,    %anv- 
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Qig ,  xawccxtj  (IIsQGig  ap.  Aristoph.  Vesp.  1132.)  itemque 
bracca  dva^vQig,  et  capitis  tegumenta  TiaQa,  v.VQ^aoia^ 
xidaoig,  Tiilog  X.  VII,  58.  59.,  denique  persica  calcea- 
menta  ib.  §.  02.  (Hesych.  et  Suid.  s.  v.  IleoarAai,  Clem. 
Alex.  Paed.  II.  c.  10.  p.  205.  c.  Sylb.  exempl.  Lutet.  a. 
1629.)  reperiuntur  memorata ,  non  item  cinguli.  Quae  vero 
posirema  Boettigeri  ratio  cernitur  in  mentione  persicac 
zonae,  quae  adiuncto  articulo  ?)  TisQGr/.j)  £ojvij  solebat&icii 
ea  tam  est  aliena,  ut  virum  sagacissimum ,  qui  hoc  non 
senserit,  sanequam  demirer.  Namque  ri)  tzsogixtj  t>ojvij 
solam  et  unam  omnium  designari  persici  regis  zonam,  ipsa 
docent  ab  Boettigero  excitata  exempla  Diodori  XVII,  77. 
p.  220.  Wess.  (p.  550.  in.  Rhod.)  et  Plutarchi  in  Alex. 
c  51.  T.  IV.  p.  323.  Hutt.  Rationem  suggerit  Suidas  s.  v. 
HeQOr/.og  hanc;  oti  tcc  noXvTeXij,  olg  6  fiaoiXevg  tyQijTO, 
kxaXelro  7i£o  tfizd. 

Sed  quamquam  non  plane  abhorrebat,  pertaesum  ta- 
men  est  huius  disputationis  propter  Genellum  institutae, 
in  qua  quoniam  uti  oportebat  loco  paullo  longiore,  igno- 
scendi  venia  mihi  est  petenda  ad  eius  rei  deprecationem. 
Quum  autem  relicuae  personae  viriles  in  hac  fabula,  dum 
virilem  servabant  speciem,  communi  virorum  more,  de  quo 
locutus  est  Salmas.  ad  Hist.  A.  Scr.  p.  332.  ad  fin.,  per 
medium  corpus  super  ipsis  coxis  essent  accinctae ,  Bacchus 
ut  in  universo  cultu,  ita  quoque  in  cinguto  eam  potius 
videtur  secutus  esse  consuetudinem,  quam  mulierum  fuisse 
docemur  ab  Winckelm.  de  Art.  Ant.  Hist.  I.  p.  106.  197. 
lib.  VI.  c.  I.  §.  19.,  ut  zonam  infra  ipsas  axilias  tanqjuam 
pectoris  redimiculum  gestaret.  Nam  ostendit  hoc  ipsa  no- 
minis  {iac%alL6TijQ  origo,  ducta  ab  [iac%dlr}  axilla,  id 
quod  perspectum  etiam  est  Genello,  et  confirmat  vocabuli 
usus  et  significatio.  Etenim  sunt  proprie  pac%aXiCTTJQeg 
rd  V7t6  tovq  ojfiovg  tojv  Xnnojv  i?uTTCfieva^  declarante 
Polluce  I,  147.  et  simiiiter  Hesychio  s.  v.,  id  est  lora 
equorum  pectoralia,  Xenadva  alias  dicta,  ut  est  apud 
schoiiastam  Arist.  Equit.  765.  et  in  Etym.  M.  p*  560. 1. 38. 
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verbis  Xinadva  ol  y.ara  tcov  innicov  anj&cov  ifidvTsg, 
oi  iia6%aXiGTi}Qiq.  Hinc  proclivi  translatidne  ab 
Aeschylo  in  Prom.  v.  71.  positum  est  de  vinculo,  quod 
circum  latera  iniicitur. ,  Indidemque  vocabulum  facile  in 
eius  significationis  consuetudinem  venit,  ut  de  cingulo  va- 
leret^  uti  est  apud  Herodot.  I,  215.  in  descriptione  habi- 
tus  Massagetarum.  Qui  si  hunc  cingulum  distinguit  ab  eo, 
qui  est  £cq6tiJq ,  eo  ipso  pectoralem  videtur  significare  velle. 
Et  Pollux  V,  150.  plane  in  rem  nostram  testatur  et  mu- 
lierum  fuisse  fiaa^ahoTtJQag ,  eosque  neQc  6T aQVOcg 
imponi  solitos.  Itaque  haec  cincturae  ratio  egregie  con* 
cinit  cum  ea,  quae  eiusdem  desCribitur  dei  ab  Orpheo  ap* 
Macrob.  I,  18.  ap.  Gesner.  Aposp.  VII.  versibus  his: 

elta  <?'  vrteQ&e  vt^Qj]q  %Qvotoi>  £o)OrrJQa  fiaXto&at, 
itapcpovoowxa  tcsqI^  oxtQvo)v  cpoQttiv,  fttya  orjfia, 
ev&vq  6V  i%  nsQaTwv  yatrjq  cpat&o)v  avoqovooiv 
%Qvoetatq  a/.Tlot  pdktj  qoov  ciixsavoTo. 

Et  si  quam  ex  hoc  mysteriorum  usu  facere  licet  in  tragi- 
cum  Bacchum  coniecturam,  is  item  aureo  circumdatus  erat 
cingulo  admodmn  splendido,  colorum  praeterea  varietate 
intexta,  quo  spectat  dv&ecvog  illud.  Nam  de  purpureo 
quodam  cingulo,  auro  et  gemmis  distincto,  quem  novit 
Genellus,  mihi  nihil  est  compertum.  Winckelmannum  qui- 
dem  memini  Mon,  Ined.  II.  p.  48.  dicere  haec,  fasciam^ 
qua  Bacchus  apud  Statium  vestem  talarem  cinxerit,  fuisse 
purpuream;  verum  quem  citavit  ex  Achill.  1.  II.  versum 
020.,  in  eo  ne  verbum  quidem  dc  fascia  est  proditum, 
neque  quantum  recordor  in  tota  Achilleide.  Apud  Nonnum 
Dion.  XIV,  165.  ss.  Bacchus  in  muliebrem  modum  duplici 
cingulo  est  redimitus,  uno  pectorali,  strophio,  altero  late* 
rali ,  eoque  purpureo.     Verba  sunt  haec : 

fitOOarto)  dh 
Oxr\&ti  dtouov  ij3a)J.t ,  xai  ogO-tov  avxvya  ftat,oV 
TCeoQsvto)  'C,o)Oxr]Qt ,  xai  otd  ittQ  aufia  xootitjq, 
jcoQfvgttjV  hr/ovtoot  Ovv-rjQfiooe  xvxludu  fitxQtfv» 

Quoniam  in  superioribus  de  pallio  memininius,  viden- 
dum   est,   an   tali   quoque   ornatus   fuerit  Bacchus.     Apud 
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Athenaeum  quidera  praeter  illa  duo  vestimenta  etiam  tceqis- 

fiefilijro    iiiaTiov    TTOQCfVQOVV    %QV607loi'/.lXoV. 

Neque  raro  purpureum  amiculuni  in  hoc  deo  aflferunt  scri- 
ptores,  ut  Orpheus  1.  c.  versihus  his: 

rtQWTa  fihv  uQyvQftus  lvvt.Uyv.iov  dxxtvtooiv 
ninXov  (poivtxeov  rtVgl  tr/.tXov  dfKpifiaXdodai. 

Eundem  in  modum  coloratus  erat  peplus  Bacchi  in  statua 
apud  Rheginum  quendam  collocata,  in  quam  conditum  est 
Procli  Lycii  epigr.  V.  in  Anal.  II,  446.  Apud  Nonnum 
XLV,  126.  Dionysus 

^o^  dvoaro  ninXa  (padvTtQa  xvxXddoq  'Hovs, 

ttQxi  xaQaooopivriq ,  Tvgt-tj  nenaXayfiiva  xoxXu. 

Quid,  quod  in  palliis,  quibus  fere  amicti  procedebant  hi- 
striones  tragici,  Pollux  recenset  unum  purpureum,  quod 
xpoiviv.lq  appellat  IV,  116.  Quo  etiam  spectare  puto 
illud,  quod  in  epigranimate  quodam  in  Sophoclem  scripto, 
Anal.  I,  501.,  ipse  Bacchus,  si  vera  est,  ut  videtur,  Sal- 
masii  coniectura,  loquitur  sic: 

oi?  fM  xbv  ix  o^Xtovvroq  %ti  xatfioXov  naxiovTa^ 

Itotvivov,  riq  xQvoeov  fi%rjfia  fitO-tjQfiooato, 
y.al  XznTTjv  Ividv  o tv  dXov  QytSa. 

Quamquam  hoc  de  splendido  ac  purpureo  histrionum  ha- 
bitu  in  universum  magis  dictum  videtur,  quam  de  singulari 
Bacchi  vestitu.  Verumtamen  de  pallii  amiculo  dubitare 
aliquantisper  licet  in  Euripidea  scena,  quippe  quae  adeo 
sit  bacchica,  ut  deesse  non  debuerint  ea,  quae  fere  ne- 
cessitatis  vinculo  coniuncta  sunt  cum  ilia  religione.  Ex 
quo  genere  quoniam  est  pellis  hinnuli,  veSqiq,  ad  quam 
revertetur  infra  oratio,  eandem  debebat  deus  habere,  qui 
earum  caerimoniarum  et  auctor  ferebatur  et  antistes.  Quare 
suspicio  est  nostra  cum  veritate  sanequam  congrua ,  pallii 
instar  eum  fuisse  nebride  amictum,  pariter  ac  Cadmum, 
Tiresiam  et  Bacchas.  Item  propter  religionis  necessitatem 
ihyrsum  manu  tenere  solebat  cum  universe  in  tragoedia, 
uti  comprobat  Pollux  testimonio  supra  allato,  tum  vero 
maxime    in    hac    fabula,    in    qua   thyrsum    satis    produnt 
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vv.  551 — 554.  557.    Sed  vide,  quae  in  hanc  partem  ple- 

nius  disputata  sunt  infra. 

Quod  ad  extremum  de  calceamento  restat  monere, 
niinc  quidem  unusquisque  novit  tralaticia  ilia  de  cothurno 
tragico.  Atque  is  tam  erat  conveniens  personae  Bacchi, 
ut  calceamentum  eius  sit  non  solum  in  scena,  sed  multis 
etiam  simulacris  et  statuis,  id  quod  multifariam  a  viris 
doctis  observatum  est.  Quo  ex  genere  signum  est,  cuius 
mentionera  iniicit  Pausanias  1.  VIII,  31,  4.  Sed  quoniam 
admonemur  iis,  quae  annotata  sunt  Winckelmanno  de  A. 
A.  Hist.  I.  p.  210.  1.  VI.  c.  II.  §.  6.  et  Genello  p.  86., 
facili  negotio  nobis  persuadetur  illud,  non  omnium  perso- 
narum  cothurnis  aequaiem  altitudinem,  sed  minorem  aliis, 
aliis  maiorem  fuisse.  Etenim  et  docet  rationum  divcrsa- 
rum  vel  levissima  contemplatio ,  et  demonstrari  potest  fir- 
missimis  testimoniis.  Nam  primum  Cicero  de  Fin.  III,  14., 
iam  a  Winckelmanno  usurpatus,  manifesto  de  maioribus 
et  minoribus  cothurnis  loquitur;  tum  vero  duae  accurate 
traduntur  calceamentorum  tragicorum  species  Pollucis  IV* 
115.  verbis  his:  rd  vnoSijfiara  xo&oqvol  fiev  ra  rga- 
yixd  xal  £{i/jddeg>  Nam  altera  illa  species,  kf.t^ddeg^ 
evreteg  (uev  vnodiifia,  Ooqy.oov  Se  ro  evQt]fiaf  ryv  S& 
iSeav  xo&6 gvotg  raTteivoXg  iioixe,  ut  scribit  idem 
VII,  85.  Quo  factum  est,  ut  hoc  nomen  pro  ipsis  co- 
thurnis  nonnunquam  poneretur,  praecipue  a  Luciano,  cuiua 
exempla  duo  enotata  reperies  a  Spanhem.  ad  Aristoph. 
Plut.  759.,  unum  subiunxi  ego  infra  deinceps.  Quapropter 
in  eandem  partem  in  Luciani  Jove  Tragoed.  T.  VI.  p.  273. 
Bip.  rovg  k^drag  mutandas  coniicio  in  rdg  kpftdSag. 
Idem  vocabulum  Jacobsius  acute  perspexit  restituendum 
esse  in  versu  postremo  epigrammatis,  quod  in  Euripidis 
mortem  fecit  Addaeus ,  Anthol.  Palat.  T.  I.  p.  311.,  quam- 
quam  cetera  non  aeque  feliciter  sunt  tentata.  Nam  caussa 
mihi  quidem  liquet  nulla,  cur  rd  Bdx%ov  eifiara  dam- 
narit  Jacobsius  tum  in  hoc  exemplari,  tum  in  animadvv. 
ad  Anal.  Brunck.  Vol.  II.  P.  II.   p.  237.;   iutelligo   enim 


liistrionum  tragicorum  habitum;  sententiam  autem  con- 
iecturae  oxr/vdg  tyiftddi  Tiei&ouivag  non  exputo.  Itaque 
vestigia  secutus  pristinae  librorum  scripturae,  quae  est 
ifiaXe  Tcei&ofievag,  totum  distichon  conieci  antiqui- 
tus  fuisse  hoc: 

oov  d3  ov  -tovtop  i'/(x>  tlO-ffiai  Tclcpov,  alXd  t«  Bciv/ov 
fi/LiuTa  y.ul  oy.ijvuq  lft(2cide  tiuv  o fievaq. 

id  est:  vestitum  in  tragoedia  usitatum  et  geminos  co- 
thurnos  scenae  nunc  silentis,  propter  mortem  videlicet 
tuam.  Sed  haec  quasi  praeteriens  adiunxi.  Consideratis 
autem  iis,  quae  modo  de  duplici  cothurno  disputavi,  facile 
constabit  de  personis,  quae  non  usae  sint  maioribus  calceis. 
Quippe  nunciorum  et  servorum  humilitatem  consentaneum 
est  non  decuisse  cothurnorum  altiorum  granditatem ;  secun- 
dum  Genellum  ne  demissioribus  quidem  illis  kuftdoi  sed 
simplicibus  soccis  erant  induti,  id  quod  in  medio  nunc 
relinquo.  Sed  sollerter  ab  eodem  scriptore  est  observa- 
tum ,  chori  actores  propter  motuum  et  orbium  saltatoriorum 
celeritatem  non  posse  altioribus  usos  esse  cothurnis.  Cui 
coniecturae  probabiiitas  accedit  iis,  quae  de  saltatoribus 
mimicis  a  Luciano  perscripta  sunt  in  libello  de  Saltat. 
p.  140.  141.  Bp.  Ibi  enim  cum  in  actoris  tragici  talis, 
qui  personam  aliquam  induit  primariam,  habitu  indecoro 
ac  paene  terribili  praeter  alia  invenusta  notentur  etiam 
vtprjhal  kfiftddeg*,  apertum  est,  si  e  contrario  verbis 
deinceps  sequentibus,  to  §£  rov  oqyj/Gxov  6'/)}iia  cog  ftev 
'koouiov  y.al  evxoeTieg ,  ovz  &ue  %qi)  leyeiv,  laudatur  sal- 
tatoris  habitus ,,  maioris  decoris  aliquam  etiam  partem  con- 
tineri  in  humilioribus  calceis.  Itaque  videbuntur  cum  istius- 
modi  kfj,/jdoc  prodiisse  chori  saltatores  vel  saltatrices.  Id 
videlicet  in  universum  de  choris  tragicis  valet:  de  Euripi- 
deo  Baccharum  choro  videndum  suo  loco  est.  Quoniam 
vero  minores  in  hac  fabula  sunt  partes  Tiresiae  et  Cadmi, 
quam  Bacchi  et  Penthei,  eosdem  colligere  licet  demissio- 
ribus  calceis  indutos  processisse.  Ac  si  pari  ratione  illud 
est   coucedendum,    fuisse    cothurnos    in   diversis   personis 
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colore  et  splendore  diversos,  Dionysura  est  consectarium 
fnisse  longe  splendidissime  calceatnm.  De  colore  autem 
quoniam  meminimus,  de  eo  maior  deintegro  est  Genelli 
scientia  quam  mea,  siquidem  is  cothurnos  tragicos  tradi 
scribit  universe  quidem  albos,  Bacchi  autem  purpureos, 
phoeniceos  denique  hominum  militarium.  Bacchum  quidem 
scio  apud  Lucian.  Tom.  VII.  p.  304.  aureo  cothurno  indu- 
tum,  kiifidSi  %QVoij)  idemque  significatum  perspicio  in 
Dial.  Deor.  II.  T.  II.  p.  5.  verbis:  vnoSeov  %QvaiSag,  al- 
bitudinem  autem  pugnare  intelligo  coutra  pictum  Tragoe- 
diae  cothurnum,  quod  de  colorum  varietate  interpretor, 
apud  Ovid.  Araor.  III,  1,  31. 

Flaec  de  Baccho  scenico  dicta  sunto,  qui  simillimus 
est  illi  in  marmore  expresso  apud  Viscont.  Mus.  Pioclem. 
Tom.  VII.  tab.  2.,  deo  imberbi  ac  florentissima  iuventute 
insigni,  admodum  formoso,  tunica  talari  induto,  hedera 
coronato,  denique  saltantis  speciem  prae  se  ferenti,  que- 
raadmodum  etiam  oxcQTi]Trjg  vocatur  ab  Orpheo  h.  XLV, 
conferente  Viscontio  ibid.  p.  10.  Nec  minus  accommodatam 
comparationem  habet  illa  effigies  in  Mus.  Capitol.  IV,  63., 
quam  cum  priore  contendit  Viscontius,  descripsit  Zoegae 
verbis  Welckerus  in  Append.  ad  Trilog.  Aesch.  p.  110.  j 
Postremo  non  iniucundum  est  cognosse  Libanii  locum,  in 
Tim.  se  ipsum  deferente  p.  189.  IV.  Reisk.,  quo  Alcibia- 
des  Bacchi  similis  describitur  sic :  Jiovvoog  Tig  ovrog 
kx  Grjficov  eig  ti)v  'Attixtjv  xcoLid&i,  nXetora  cpeQcov 
rijg  {reiag  cpvoecog  yvcoQioiiara  xal  Trjg  noog  xbv  &eov 
o/LioioTfjTog'  xoiiai  iiev  avrcp  Totg  XQOTacpoig  kniosiovTav 
/jax%ixai,  Tolg  GTscpdvoig  rjSrj  xal  TOig  dv&soc  nQOg 
xooiiov  dv&ovoai,  ocp&aXfjiol  Se  acpicioi  ftoXag  Tatg 
•ijkiov  LiaQiiaQvyaig  d/LiMcoiievoi,  LieydXav%oy  ?jSrj  xal 
yavQOV  xal  nQOOrjveg  OQCovTeg '  xaxaXaLinovTaL  Se  naQeial 
ralg  ylrjvaig  avrco'  to  S'  kQV&ij/tia  tov  nQogconov  ra 
tcov  Xa^indScov  dvTiOTQanTev  nvQi'  yeXcog  Sh  TOig  %ei- 
Xeoiv  knav&sl'  %oqsvsi  Se  toa  tco  &ecp,  SidSerog  iisv 
Tcaviavg   xal   To7g   OTscpcivoig  rd^xo/Liag,    noStjQsi   xai 


ccgtqcititcov     yiTtovi  ,     xal     zctTaTiccOToi^     a\ovQyrj{.ia6iv 

kfATTQETlCOV. 

Caput   IV. 

De-  Penthei  persona  et  Jiabitu. 

Ath  Pentheum    nunc    veniamus^     Nam    is,    quoniam 

cfovtog    coOts    yiyag   avTin&Xog   -freolg ,   ut   est  v.    544 , 

audax   et  temerarium  consilium  bellaudi  cum  deo  suscepit, 

ideoque  fatum  expertus    est  tristissimum  pariter  ac  turpis- 

simum,    praecipuas   in    fabula   partes   habet.      Quapropter 

sapienter  institutum  est  a  poeta,  quod  Thebarum  tyrannus 

exercet   imperium   nullis   finibus    circumscriptum.     Etenim 

Cadmus  ipse  tradiderat  regnum,    yioag  Te  xal  TvoavviSa 

(v.  43.  213.)   ei,   qui   esset   nepos   ex  Agaua  fiiia  Echioni 

Sparto  natus.     Notam  hanc  originem,  ut  hoc  breviter  per- 

stringam,    identidem  memoratam  invenies,    quemadmodum 

v.  263.  1013.  1029.;  nec  dissentiunt  alii  scriptores,  Apol- 

lodorusIII,  5.  Pausanias  IX,  5.  scholiasta  ad  Eurip.  Phoen. 

941.  948.,  et  ubi  est  totius  Cadmeae  gentis  stemira,  949. 

biq.  Valcken.  Tetigit  rem  Philippus  epigr.  XXXI.  in  Anal.  II. 

>.  220.     Eandem  autem  regis  personam  induit  apud  Non- 

mm,    et  Apollodorus   1.  c.   paene    videri   potest   mutuatus 

isse  sua  ab  Euripide.     Sed  discrepat  Pausanias,  qui  post- 

mam  §.  3.  cum  maiore  veri  specie  Cadmo  succedentem  fecit 

Polydorum  filium,    de   Pentheo    deinceps   subiungit  haec: 

(Iev&evg   dk    6  'Eyiovog  i6yve  [ikv   v.ai  cci)Tog  xaTa  yi- 

tovg   a^icofia   xal  cft?Ja  tov   ftacsiXioig.      Idem  diversus 

»,st   eo,    quod   Cadmi   in  Ulyriam   discessum   ante   fatales 

'enthei  exitus  ponit,  ceteris  contrarium  scribentibus. 

Apud  Euripidem  quoniam  est  rex  Pentheus,  plane  ut 
ex  agit.  Itaque  imperare  tyrannice,  quemlibet  coniicere 
n  vincula,  iubere  exercitiun,  gubernare  omnia  nutu  et 
irbitrio  suo,  postremo  totus  esse  moribus  regiis.  Omnino 
£uripides,   qua   callet   arte   describere   suos  cuique  mores 
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accommodatissimo  genere,  Pentliei  indolem  plane  effinxit 
egregie  et  talem,  cui  nihil  admodum  deesse  videatur  ad 
eminentem  imaginem  superbiae  et  deorum  contemptus. 
Quippe  propter  ipsam  et  morum  descriptionem  et  agendi 
rationem  spectatorum  aut  lectorum  mentibus  terror  excuti- 
tur,  ne  secus  accidat  eventus.  Est  enim  nimium  ferox 
vehemensque  natura  et  facilis  ad  animi  impetum  incitatio, 
id  quod  satis  enucleate  declaratum  est  v.  669.  610.  nuntii 
verbis  his: 

to  yaQ  rayoq  oov  twv  (pQsvwv  didont",  «mf, 
y.cd  rovivOvfiov  v.a\  xo  fiaOikvy.pv  }.(av. 

Quo  etiam  fit,  ut  paullo  acrius  effervescat  in  Cadmum 
(v.  250.  sq.  345.  sqq.)  quara  et  aetatis  patitur  ratio 
et  pietatis.  Praeterea  ingenii  vi  elatus,  piyu  nvkov 
v.  640.,  iuvenili  ubique  fertur  studio  et  ardore,  homo 
in  omnibus  consiliis  calidior  et  iampridem  ad  poenam 
exitumque  praeceps.  Quam  in  partem  spectant  chori 
verba  v.  385. 

*A%aMv(ov  arofiaToiv 
avofiov  ti*  acpQoavvaq 
to  xiXoq  dvGTVjtta. 

et  quae  Tiresias  ei  exprobrat  v.  266 — 270.  Quamque  de- 
inde  concipit  mentis  insaniam ,  ea  si  videbitur  paullo  in- 
convenientius  in  ludibrium  verti,  videndum  est,  ne  apta 
sit  ex  hac  morum  descriptione.  Eam  vero  indolem  apprime 
congruere  cum  iuveniii  aetate,  nemo  non  intelligit.  Ac 
debebat  ea  aetas  vel  propter  rationem  adhiberi,  quae  cum 
Agaua  et  Cadmo  illi  intercessit.  Itaque  compellatur  a  Ti- 
resia  v.  274.  w  veavia.  Et  Agauae  super  eo  v.  1174. 
verba  sunt:  'ifiaoijja  tovSs  veov  Xlv,  cog  ooav  nctga. 
Sed  quoniam  locum,  in  quo  maxime  nitatur  necesse  est 
iudicium  de  vultu  personae,  controversum  essevideo,  dico 
autem  vv.  1183  — 1185.,  circumspicienda  primum  sunt  alio- 
rum  de  hac  re  testimonia.  In  monumentis  quidem  anti- 
quis,  teste  Welckero  ad  Philostrati  Imagg.  p.  315.  med., 
Pentheus  constanter  expressus  est  iuvenis  imberbis.     Quara- 
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quam  in  hac  caussa  aegre  fero  tabulam  apud  Guil.  Huin- 
boldtium  collocatam,  in  cuius  altera  parte  Agaua  est  efficta 
Penthei  caput  manibus  tenens,  non  esse  explicatain  sed 
memoratam  tantummodo  ab  eodem  Welckero  in  nota  ad 
Zoeg.  Marm.  Ant.  Rom.  p.  165.  Gum  his  autem  plane 
conspirat,  qui  Imagine  VIII.  1.  I.  se  fere  totum  composuit 
ad  Euripidis  exemplum,  Philostratus  describendi  genere 
hoc:  IlqoxaTai  xal  ?]  zhcfcclt)  tov  IlEV&kwg,  ovxkT 
dficpifiolog,  dXV  oicc  xccl  Aiovvgcq  kXzuv,  veojrdrrj 
xal  ditaXi}  tiv  ykvvv,  xccl  tcvqct?)  rdg  xofiag. 
Paullum  ab  eo  discedit  item  Euripidis  sectator  fidelissimus, 
Nonnus  lanuginem  significans,  cum  Pentheum  1.  XLVI,  201. 
fingit  sic  ad  matrem  loquentem: 

dtyxao  ravTci  yivetct  ve6TQtxc*}  dtyxso  fioqcpriv 
av8qo^i4riv  n.  t.  X. 

Jam  vero  quoniam  non  dubito,  quin  Euripidei  illius  exempli 
memoriam  uterque  sit  secutus,  vel  unam  hanc  Ob  caussam, 
quia  contra  Philostratum  pugnat,  concidit  vulgatae  scriptu- 
rae  explicatio  ab  Heathio  proposita  et  ab  Elmsleio  p.  144. 
ex.  Lips.  probata  haec:  Juvenilis  hic  catulus  sub  verticem 
delicate  capillatum  genam  modo  pilosam  emittit.  Quum 
autem  qua  praeterea  intelligi  deberent  verba  a  libris  tra- 
dita,  ratio  pateret  nulla,  et  tamen  coniectura  esset  ex- 
cogitanda,  quae  utrique  conveniret  imitatori,  optime  hoc 
consecuti  nobis  videbamur  correctione,  de  qua'  alius  alio 
teropore  erit  iocus  plenius  exponendi.    Est  haec; 

vioq  6  tu6axoq_ctf*  — 

cpl  yivvVj  vTto  xoQvfl?  chtaXcvtqtxa 

xaxcly.ofiov ,  &ctX).et. 

Etenim  quum  iam  in  duplicem  partem  possent  accipi  verba: 
vkog  6  fio^xog  dpcpl  ykvvv  rhdXl&i,  ut  aut  de  pri- 
mae  lanuginis  flore  cogitaretur,  aut  tam  iuvenilis  significa- 
tus  esset  genarum  flos,  qui  abhorreret  a  barbata  specie, 
illud  ascivit  INonnus,  Philostratus  contra  posterius.  Cum 
Nonno   sensisse  videtur  Attius,    si  recte  suspicamur  Euri- 


pideorum    imitationem   esse    Tersum   eius  hunc   ex   Bacch. 
Fragm.  VII.  p.  188.  Both. 

Lanugo  flora  nunc  genas  demum  irrigqt. 

Utra  vero  ratio  in  persona  fuerit  expressa,  etsi  dubius 
sum,  tantum  tamen  perspicio,  repraesentatum  esse  Pen- 
theum  in  scem~  facie  admodum  iuvenili,  genis,  si  qua 
esset  lanugo,  non  adeo  pilosis,  densa  quidem,  ut  est  in 
Tragoediae  persona  ap.  Ovid.  Amor.  III,  1,  32.,  sed  molli 
caesarie  (aTcalodQiZ,,  TcaTay.opog),  flavaforsitan,  si  Phi- 
lostrato  est  fides  habenda.  Sed  quoniam  morum  index 
solet  haberi  vultus,  *eum  consentaneum  est  cum  indoie 
fuisse  adaequatum.  Quocirca  effictum  fere  coniicio  impe- 
riosiorem  quendam  mentis  ardorem,  sed  iilum,  uti  par 
erat,  cum  dignitatis  specie  apte  compositum.  Apud  Pollu- 
cem  inter  iuvenum  personas  1.  IV.  §.  136.  hae  afFeruntur 
duae:  6  Ss  ovXog,  £a'v&6g,  vnegoyxog,  al  TQi%sg  rc5 
oyxco  TiQoqTiETiijyaGiv ,  6(fQvsg  avaTkrcavTcci,  (SloavQog 
to  sldog'  6  dh  nccQOvlog  raXla  hoixchg  tcd  tcqo  avTov 
_(ia)ylov  veaVL&c.  Ad  earum  fere  similitudinem  credo  ac- 
cessisse  Penthei  faciem,  sed  ita  temperata  tota  ratione, 
ut  quae  in  illis  nimia  sunt,  ad  decoram  quandam  medio- 
critatem  fuerint  attenuata.  Nam  an  prorsus  ovXog  fuerit 
dubito,  crispiores  cincinnos  licet  concedere.  Minime  autem 
omnium  /jXogvqov  to  elSog  agnosco,  neque  tamen 
cpaidoov  fuisse  scio,  quae  est  pars  personae  eius,  qua 
tenerum  iuvenem,  arcaXov ,  repraesentatum  esse  scribit 
Pollux;  sed  utramqUe  speciem  dignum  in  modum  mistam 
suspicor.  Simiiiter  de  relicuis  statuendum.  Ceterum 
oyxog  quid  sit ,  post  Pollucem  IV,  133.  explanarunt  Cu- 
perus  Apotheos.  Hom.  p.  82.  et  Winckelmannus  Monim. 
Ined.  II.  p.  100.  Brunn.  P.  IV.  c.  IX.  fig.  189.  Varro 
apud  Nonium  citante  Cupero:  Item  tragici  prodeunt  ca- 
pite  gibbero,  cum  antiqua  lege  ad  frontem  superficies 
accederet. 

Decebat  autem  Pentheum  ut  tyrannum  ornatus  regalis. 
Regia  insignia  habentur   fere  sceptrum,   diadema  et  pur- 
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pura.  Quare  maxime  cadere  in  eum  videntur.  Atqne  de 
Polluce  81  quaeritur,  qnoniam  penes  hunc  est  tragici  ap- 
paratus  plenissima  recensio,  sceptrum  quidem  affertur  1.  IV. 
§.  217.  Nec  ulla  dubitatio  esse  potest  de  re,  cuius  veri- 
tas  apprime  stabilitur  perspicuo  Demosthenis  testimonio, 
quod  in  orat.  de  Fals.  Leg.  p.  418.  Reisk.  proditum  est 
in  hunc  modum:  "Iore  ydo  dtjnov  rov&\  6ti  sv  dnaoi 
Totg  dodiiaci  rotg  TQayr/.o7g  h^aioetov  hOTiv  ajoneo  yeoag 
TOig  TQvraycavvOTalg  to  Tovg  TVQavvovg  xccl  tcc  o/.iJTiTQa 
tyovTag  elgiivai.  Quocirca  apud  Ovidium  in  Amor.  III, 
1,  13.,  quae  fingitur  venisse  personata  Tragoedia,  eius 

laeva  manus  sceptrum  late  regale  movebat, 
eaque  deintegro  inculcatur  memoria  v.  63.     Mutuatus  sum 
horum   exemplorum   commemorationem   a  Winckelm.   Mon. 
Ined.  II,  108.      Nec  raro   sceptri  iniicitur   mentio   in  tra- 
goediis,   ita  maxime,   ut  eo  significetxir  universe  regia  po- 
testas.     Velut   est   ap.   Eurip.   Iphig.    Aul.    412.    de  Aga- 
memnone,  in  Sophocl.  Electr.  420.,  itemque,  ni  fallor,  in 
Aiace.     Ceterum  quoniam  in  Demosthenei  illius  dicti  men- 
tionem   incidimiis,   quae   illic   scripta   exstant   de  tertiarum 
actore,   ea   aliquantisper  licet  in  controversiam  vocare,   an 
referri  etiam  debeant  ad  Pentheum.     Neque  una  est  ratio. 
Etenim  tametsi  omnia  simul  complectitur  Demosthenes  dra- 
mata  tragica,  tamen  in  hae  fabula  considerandum  est  dili- 
genter,   praecipuam   esse  Penthei  huius  personam  et  eam, 
in  qua  non  sane   parum  versetur  momenti.      Omnium  vero 
minime  cadit  in  Penthei  partes,   quae  traditur  huius  insti- 
tuti  caussa  ab  rerum  scenicarum  scriptore  apud  Uipianum, 
quem    Asclepiadem    fuisse    in    Tragoedumenis    suspicatur 
Valcken.   Diatr.   p.   182.,    quandoquidem   ille    in    Tayloris 
ad  Dem.  1.  c.  annotatione  did  tozto,  ait,  roXg  ToiTccycovi- 
Graig   Tag   vnoy.oioeig  twv   Svvccotevovtojv  nccQiyeo&ai, 
tneidi)  ijttov  kOTi  na&rjTr/.d  y.ccl  vn&Qoyxa.     Immo  vero 
ad  summam  non  raro  escendnnt  gravitatem  granditatemqne, 
quae  Penthei  actori  partes  sunt  impositae,  neque  exiguam 
laudem  credibile  est  in  eius  persona  probe  sustinenda  fuisse 
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posltam.  Et  si  priraarum  actorem  eius  ponimus  egisse 
partes,  illum  autem,  qui  est  secundarum,  Dionysi,  ter- 
tiarum  denique  Cadmi,  omnia  perspicies  optime  convenire. 
Nam  qui  Tiresiam  agi,t,  rursus  est  secundus,  nuntiorum 
autem  et  servi  personae  sustinentur  ab  infimae  conditionis 
histrione,  in  Penthei  denique  partes  sUccedit  Agaua  ab 
eodem  principe  gesta.     Sed  haec  hactenus. 

Verum  quo  nunc  est  perventum,  diadema  quoniam 
non  est  consignatum  a  Polluce,  nisi  ea  significatione  acci- 
pienda  est  fiiTQa  §.  1161,  potest  hoc  in  alicuius  incurrere 
offensionem.  At  commode  offertur  apud  Valckenarium  in 
Diatr.  p.  182.,  quod  firmamentum  nostrae  caussae  addit, 
Plutarchi  tetimonium  ex  Praecept.  Polit.  p.  816.  f.  peti- 
tum  hoc:     Tov  pev  kv  TQaycodLq  7tQO)TaycoviGTi)v ,    Qeo- 

SoOQOV   7]    HolloV    OVTa,     fllO&COTCp     TCp    TCC   TQITCC    "kb/QVTl 

Ttolldzig  ZrzeOirca  xal  TtQogdcaleyeodai  TaTteivcog,  dv 
kxeivog  e%y  to  d iddr\fia  y.al  to  otctjtztqov.  Neque  enim 
suspecta  esse  debet  Plutarchi  auctoritas  iccircb,  quod,  cum 
his  aperte  referat  Demostheneorum  illorum  memoriam,  exi- 
stimari  possit  diadema  de  suo  adiecisse,  non  quo  quid  re- 
vera  factum  esset  testaretur,  sed  quoniam  ita  ferret  vul- 
garis  hominum  opinio  de  eius  in  rege  necessitate.  Nam 
videndum  est,  ne  propter  ipsam  illam  pervagatam  opinio- 
nem  non  debuerit  hoc  regale  ornamentum  in  scena  omitti. 
Putabatur  enim  regii  honoris  quaedam  in  eo  contineri  nota 
et  certissimum  signum ,  plane  ut  in  sceptro.  Itaque  Hesy- 
cliius,  diddt]fA,af  inquit,  orififia  fiaculeojg ,  y.ecpaXcov 
yoouog  ijyovv  orecpavog,  tfyovv  fiaozlioog  ovuftoXov, 
et  de  sceptro:  oxrjrzTQOV  to  ftaOiXixov  ov ufi oXov. 
Hinc  omnino  capitis  tale  redimiculum  habitum  est  insignis 
et  praecipui  cuiusdam  honoris  documentum,  id  quod  apud 
Cuperum  Observatt.  I,  6.  p.  35.  Festus  confirmat  verbis 
his:  Taenias  Graecorum  vocem  sic  interpretatur  Verrius, 
ut  dicat  ornamentum  esse  laneum  capitis  honorati.  Quippe 
hanc  in  speciem  religabatur  apud  Graecos  eorum  caput, 
qui,  victoriam   reportarant,    ut   apud  Pausan.  VI,   20,  19. 
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Victoria  ipsa  narratur  efficta  esse  taeniam  impositura  Pe- 
lopi  recens  victori.  Ibid.  IX,  21,  3.  Corinna  scribitur 
coronata  taenia  propter  victoriam  de  Pindaro  reportatam. 
Itemque  propter  victoriam  Aristomeni  taeniae  iniectae  per- 
hibentur  1.  IV,  16,  6.  Quid  quaeris?  Si  hic  honos  in 
deorum  statuis  adhibiitus  est  ad  decus  et  ornamentum, 
Graeci  profecto  non  potuerunt  alienum  iudicare  a  suis  re- 
gibus.  Nec  iudicarunt.  Nam  eundem  honorem  constat 
cum  regio  nomine  ascivisse  posteriores  Graecorum  princi- 
pes,  quemadmodum  ornatus  comparet  Demetrius  ap.  Aelian. 
V.  H.  XII,  7.  Omnis  autem  controversia ,  si  qua  fuerit, 
dirimitur  eo,  quod  apud  Winckelmannum  Mon.  Ined.  fig.  103. 
Oedipus  diademate  est  redimitus ,  qua  et  ipsa  Winckelman- 
nus  in  explicatione ,  Tom.  II.  p.  25.,  scribit  cognosci  re- 
giam  potestatem. 

Denique  quod  tertium  existimatur  regiae  potestatis  in- 
signe,  purpuram,    ab  Cicerone  in  or.  pro  Scauro  regalem 
hinc  vocatam,   Genellus   quidem   p.  93.  scit  regibus  aeque 
ac   Jovi   fuisse   assignatam,   rubore   duntaxat  nigricante    et 
coccineo,  neque  tamen  ultra  sapit.     Eiusmodi  quid  generali- 
ter  professus  est  Horatius  apud  Cuperum  Apoth.  Hom.  p.  81. 
nam  quicunque  deus,  quicunque  adhibebitur  heros, 
regali  conspectus  in  auro  nuper  et  ostro, 
migret  in  obscuras  humili  sermone  tabernas. 

Verumtamen  accurate  conscripta  sunt  quaedam  testimonia 
de  vestimento  regum  scenicorum,  quod  nominatur  t-vcrig 
vel  ^vovig.  Etenim  scholiasta  ad  Aristoph.  Nub.  70. 
yowvTca  di  ai>T<p,  inquit,  y.al  ol  TQayr/.ol  fiaoiXeTg,  iis- 
demque  Suidas  utitur  verbis,  apud  quem  quattuor  exstant 
de  hoc  vocabulo  glossae.  Neque  in  diversam  partem  vide- 
tur  interpretandum  esse  aliud  scholium  ibidem  repertum, 
(p  */.al  oi  {jaoikiig  %gojV-Tai,;  nisi  librariorum  culpa  inter- 
cidit  TQayiy.oL  vocabulum.  Idem  grammaticus  nomen  ^vOTig 
graviter  quoque  pronunciatum  esse  scribit,  et  Suida  qui- 
dem  et  scholiasta  ad  Theocr.  II,  76.  auctoribus,  in  attico 
sermone.     Omnino  autem  ut  tragoediae  quoddam  vestimen- 
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tum  xystis  multifariam  est  testata.  Nam  primum  Poliux  in 
tragici  apparatus  partibus  §.  110.  numerat,  tum  Suidas  et 
Lexici  Rhetor.  auctor  ap.  Ruhnken.  ad  Tim.  p.  188.  con- 
sentiente  ore,  ISicog  d&,  aiunt,  to  tcov  TQaywScov  evSv/iia. 
Item  Harpocratio  et  Photius  s.  v.  eari  fiev  xal  TQayixov 
Ti  evSvjia  ovtco  xa?,ov/nevov,  oog  Koarlvog  hv  c'&QaLg. 
Postremo  cum  scholiasta  ad  Theocr.  Hesychius  evSvfia 
TQayizov  appellant.  An  idem  fuerit  comicae  scenae  indu- 
mentum ,  ut  scribunt  Timaeus  I.  c. ,  Hesychius  in  ^variSeg, 
in  medio  nunc  relinquo;  si  fuerit,  certe  eo  comoedia  non 
secuta  est  proprium  quendam  suum  usum,  sed  ubi  opus 
esset,  de  communi  vitae  consuetudine  ascivit,  ad  consectan- 
dam  similitudinem  eorum,  quae  ante  oculos  posita  essent 
vulgo.  Namque  huiusmodi  vestibus  mulieres  uti  consuevisse 
ferunt  Suidas,  Photius,  Hesychius,  nec  praetermisit  in  illa 
mundi  muliebris  enarratione  Aristophanes  ap.  Ciem.  Alex. 
Paed.  H.  90.  s.  fln.  Sylb.  et  ap.  Polluc.  VII,  96.  Memo- 
ratur  item  Lysistr.  1193.  Praeterea  a  viris  eius  generis 
vestimenta  adhibita  sunt  ad  pompam,  ut  est  ap.  Hesych. 
in  'Itctzlxov  %XiSog,  et  multo  etiam  accuratius  ap.  schol. 
ad  Nub.  sic:  xal  fiexQt  vvv  ol  elgelavvovTeg  d^XrjTal 
(vel  ipio%oi,  ut  habet  cum  Suida  alter  scholiasta)  toiovtco 
zo6{M]ir8VTeg  axv/btaTt  xal  ccQfiaTog  kmfidvTeg  Sid  fiiaijg 
noimevovGi  Tijg  nolecog. 

Verum  iam  video  in  duplicem  partem  praeberi  quae- 
rendi  locum.  Nam  quoniam  Pollux  VII,  49.  !;vGTlda  tra- 
dit  fuisse  ivSvfid  Te  dfiov  y.al  neQifikrjfia  xal  %iroova, 
primum  quam  tragicorum  regum  xystis  prae  se  tulerit  spe- 
ciem ,  est  examinandum.  Hic  autem  recordari  oportet  illud, 
quod  vcommunem  personarum  tragicorum  tunicam  fuisse 
noizilov  demonstravimus  in  superioribus.  Abs  qua  quum 
diligenter  discernat  Pollux  xystidem,  inter  kTii^lrjfiaTa 
recensens,  accedit  etiam  illud,  quod  ubi  de  tunica  xystide 
meminerunt  grammatici,  mulierum  adiungere  mentionem 
nunquam  omiserunt.  Ita  Suidas,  %itoov  noSi]Q?jg  yvvai- 
zelog^  nec   discrepant  scholiasta  Theocriti  et  Hesychius. 


Quamquara  cum  Harpocratione  Photius  dixerunt  yvvaixelov 
'dvdvfta.  Sed  latius  patet  vocabuli  evdvfta  significatio, 
ut  de  quovis  vestium  genere  usurpetur.  Quare  habetur 
item  ivSvfta  roayixov.  Suidas  autem  bis  iftdriov 
dixit,  similiterque  in  Etym.  M.  p.  612.  1.  22.  scriptum 
est,  elSog  axevovg  i)  iftario v.  Quamquam  iftdriov  quo- 
que  interdum  est  de  quovis  vestimento.  Sed  si  his  com- 
movemur,  ut  mulierum  quidem  xystidem  fuisse  tunicam 
colligamus,  vel  evSvfta,  quod  vocatur  significatu  arctiore, 
virorum  autem  et  universe ,  et  maxime  regum  scenicorum 
pallium,  postrema  sententia  stabilitur  iis,  quae  leguntur 
apud  Suidam  pariter  atque  in  Lexico  Rhetorico:  tqayty.bv 
evSvfta  kaxevonoti]fievov  v.al  'i%ov  InmoQnr^fita.  Nam 
cum  vocabulo  extremo  fibulae,  noQnr]g  vel  neQOVi]g,  (v. 
Suid.  et  Hesych.  s.  v.  Poll.  VII,  54.  96.)  afferatur  mentio, 
qua  pallii  laciniae  constringebantur  super  alterutro  humero, 
tum  vero  Hesychius  eam  ipsam  in  partem  explicavit  vocem, 
hntnoQ  n  co  fi  a  (corrigo  kntnoQm]fjta  vel  hntnoQnccfia) 
scribens  rb  kndvco  rijg  noQni]g .  xcci  vvv  innecov  ?}  rdg 
%ha[ivdag  avve%ovaa  noonij,  knetSi]  rrjg  nolecog. 
Verba  extrema  mutila  secundum  Aristophanis  scholiastam 
ad  Nub.  s.  c.  restituo  in  hunc  modum:  Enti  did  rrjg 
noXecog  hnofinevov  vel  noftnevovatv.  Etsi  autem 
de  illo,  quod  est  kn  un6Qni]fjta,  paullo  secus  videtur 
esse  statuendum,  tamen  quoniam  Hesychius  rdg  rcav  in- 
necov  ylafivSag  posuit,  manifesto  iniicitur  cogitatio  de 
!  pallio,  et  de  ipso  quidem  eo  pallio,  quam  aurigarum  in 
pompis  xystidem  esse  paullo  ante  docuimus.  Eninoq- 
ni]fia  vero  Etymolog.  M.  p.  363,  20.  tradit  esse  rb  inl 
Trt  noqni}  nooxoftiafta  Xi&cvov  ?]  %ovaovv.  Quapropter 
Hemsterhusius  ad  Polluc.  X,  190.,  qui  non  sine  veri  spe- 
cie  pro  nooxoftiafia  correxit  nooxoafti]fta ,  coniecit  esse 
fibulae  ipsius  quoddam  ornamentum,  uti  gemmam  fibulae 
insertam  vel  tale  quid,  diversum  idem  existimans  hoc 
intnoQni]fta  ab  citharoedi,  quod  ibi  a  Polluce  et  ab  Eustath. 
ad  II.  ft.  p.  866.  memoratur.     De  citharoedo  quidem  quae- 
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rere  nunc  nihil  attinet.  Tragicae  autem  xystidis  knmoQ- 
nrtfia  in  sententiam  explico  paullo  diversam.  Est  enim 
apud  Athen.  XII,  535.  e.  Duridis  ex  historiis  dictum  hoc: 
6  dk  JZr/.eMag  rvQccvvog  Aiovv6iog  ^vorida  y.al  %qvoovv 
orkcpavov  inl  nsQovy  psTsXdfiftave  t Qayvxov.  Quae 
verba  ubi  comparaveris  cum  Hesychii  to  hndvia  rijg 
noQTirig,  xystidem  facile  constabit  habuisse  in  ora  su- 
prema  iuxta  fibulam  auream  quandam  virgam  tanquam  co- 
rymbium  assutam,  quam,  quoniam  esset  coronae  instar, 
6Tscpavov  vocavit  Duris,  additamento  inl  nsQOVy  non 
obscure  innuens  vulgare  nomen  knmo  Qni]fid.  Ad  cuius 
epiporpematis  similitudinem  accessisse  suspicor  patagium, 
quod  Festus  s.  v.  scribit  ad  summam  tunicam  assui  solitum. 

His  ita  constitutis  si  pallium  iam  nequit  amplius  esse 
controversum,  Winckelmannum  licet  emendare  caussa  hac, 
quod  xystidem  esse  actorum  tunicam  talarem  Viarravit  in 
Mon.  Ined.  II,  108.  Contra  Boettigerus  de  Fur.  Pers. 
p.  140.  sq.  cum  universe  de  brevioribus  quibusdam  inter- 
pretatur  amiculis  tragicis ,  tum  praecipue  valere  ait  de  pur- 
pureo  saltatorum  choricorum  vestitu.  Neque  infitias  ire 
licet,  a  scriptoribus  nonnuilis  nomen  promiscue  de  quolibet 
tragicorum  amiculorum  genere,  maxime  de  purpureis,  ac- 
ceptum  esse,  uti  a  Suida  tojv  TQaywdwv  svdv/iia  vocatum 
ex  superioribus  recordabere,  et  apud  Boettigerum  Plutar- 
chus  £v6Tidag  dlovQydg  memorans  non  sane  videtur  ad- 
modum  distincte  locutus  esse.  Attamen  proprie  ad  regalem 
pertinet  ornatum,  verendumque  forsitan  sit,  ne  quis  error 
in  illa  de  saltatoribus  opinione  Boettigero  propter  Plutarchi 
verba  sit  obiectus. 

Alterum,  de  quo  quaerendum  monui,  restat  hoc,  ut 
de  colore,  deque  relicua  xystidis  specie  videamus.  Ac 
fuisse  subtile  quoddam  ac  tenue  vestimentum,  ipsa  docet 
vocabuli  origo,  siquidem  ^vtc&at,  est  radendo  vel  &ca~ 
bendo  laevigare  ac  polire.  Qnare  apud  Suidam  et  Hesy- 
chium  simpliciter  est  to  Isnrov  naQa  to  £v£6&ai,'  et 
luculentius  ro  Xsnrov  vcpaOfi  a.     Itaque  subtilitas  inpri- 
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mis  ad  politum  texendi  genus  spectat.  Et  affabre  factam 
vestem  produnt  Timaei  haec:  cctto  tov  k^va&at,  xal  eIq- 
yda&ai  kTiifieXwg.  In  colore  differunt  scriptores. 
Nam  unus  quidem  scholiastarum  Aristophanis:  ^variSa  ?J 
7iOQ(pVQida,  itemque  scholiasta  Brunckii,  elSog  Ifxariov 
TzoocfVQOv,  et  Plutarchi  modo  usurpavimus  ^variSag 
dlovQydg.  Sed  alterius  scholiastae  est  glossa,  '^varlg 
Xeyerat  to  yo  oycoTOV  ifidtiov.  Verum  qui  est  in  regi- 
bus  purpurae  constans  usus,  ambigi  non  patitur  de  hoc 
tragicae  xystidis  colore.  Et  quoniam  duplex  erat  purpurae 
species,  tum  violacea,  iav&ivi],  tum  rubicunda,  (Winckelm. 
Art.  A.  Hist.  1.  VI.  c.  I.  §.  6.  P.  I.  p.  193.)  de  postrema 
ad  regium  ornatum  adhibita  propter  splendoris  praestan- 
tiam  uterque  non  dubitamus,  nec  ego  nec  Genellus.  Sed 
in  quam  hic  incurrimus  Harpocrationis  descriptionem ,  ut 
fuerit  xystis  yvvaiy.elov  ti  evSv^ia  TtenoixiXfievov, 
videtur  iiia  quidem  Ez.  Spanhemio  ansam  praebuisse  ad 
Nub.  v.  c.  annotandi  haec,  xystidem  fuisse  levem  ac  ver- 
sicolorem  tragicorum  ac  comicorum  vestem ,  eamque 
ferme  deauratam,  seu  cum  aureis  lembis,  qua  vulgo 
amicti  essent  in  tragoedia  reges.  At  diversa  in 
his  sunt  in  unum  confusa.  Nempe  errorum  fons  est  ne- 
glectum  yvvaiy.etov  vocabulum.  Verum  ut  disparum 
colorum  varietas  ad  muliebrem  usum  referenda  sit,  deau- 
ratam  tamen  speciem  in  tragicae  xystidis  magnificentia  non 
valde  impugno.  Habet  enim  Pollux  ^variSag  %QvaiSag, 
et  Platonis  apud  Ruhnkenium  1.  c.  perscriptum  est  ex  Polit. 
p.  445.  d.  dictum  hoc:  kniaTdfie&a  yaQ  y.al  Tovg  yetoQ- 
yovg  ^variSag  dficpieaavTeg,  yal  %Qva6v  rteQ  i-fr ev- 
reg,  TtQog  ijdovqv  iQyd^ea&ai  yeXeveiv  ty\v  yrjv.  Quae 
certe  deauratas  xystidas  non  a  vulgari  consuetudine  abhor- 
ruisse  testantur.  Ceterum  Ruhnkenius  de  eadem  veste  lo- 
cutos  memorat  Hemsterhusium  et  Toupium;  tetigit  rem, 
Aristophanis  illo  versu  usurpato,  Casaubonus  ad  Theophr. 
Char.  c.  XXI.  p.  331. 

Ergo    primum  Pentheus    ut  vir   tyrannus   in  scenam 


46 

inductus  cuni  tunica  variegata,  pallio  amictus  purpureo, 
regia  fascia  redimitus  et  sceptrum  denique  manu  tenens, 
a  versu  816.  deinceps  concepta  mentis  insania  muliebrem 
Maenadis  Bacchae  induerat  speciem,  ut  est  v.  913.  Itaque 
tum  fivcsaivovg  ninlovq  adhibuit,  de  quo  genere  valde 
discrepant  sententiae.  Etenim  plurimi  quidem  consentiunt 
esse  byss,ura  linum  quoddam  tenuissimum  ac  pretiosissi- 
mum,  apud  Indos,  Hebraeos  et  Eleos  natum,  ut  testatur 
Pausan.  V,  5,  2.  VI,  26,  6.  Plin.  Hist.  N.  XIX,  1.  Poll. 
VII,  75.  Alii  cum  erioxylo  vel  lana  arborea  idem  esse 
statuunt,  ut  Philostratus  v.  Apoll.  II,  20.  p.  71.  et  Pollux 
1.  c,  qui  ipse,  quid  sentiendum  sit,  dubius  haesitat.  Le- 
xicographi  denique,  Hesychius  s.  v.  fivoGivov,  auctor  Etym. 
M.  p.  217,  20.,  de  colore  quodam  intelligunt,  et  ille  qui- 
dem  de  purpureo.  Ceterum  vide  interpretes  ad  scriptores 
citatos  et  Barnes.  ad  Eur.  Bacch.  819.,  praeter  ceteros 
autem  J.  H.  Vossium  ad  Virgil.  Georg.  II,  120.  Sed  utut 
haec  sunt,  hoc  certe  apparet,  ab  Euripide  afferri  byssum 
ea  potissimum  de  caussa,  quoniam,  ut  ait  Plinius,  vestes 
hac  materia  confectae  mulieribus  solis  erant  in  deliciis, 
abhorrebant  ab  virorum  usu.  Nihil  ergo  nisi  yvvcuxopipog 
oroldy  quemadmodum  est  v.  978.,  peplis  illis  significata  , 
est.  Postremo  Pentheus  ad  ^peciem  Maenadis  capiti  mi- 
tram  imposuerat  (v.  1113,),  comae  erant  pauilo  incom- 
ptiores  et  prolixiores  (819.),  nebride  se  cinxerat  (v.  833.), 
thyrsum  sumpserat  dextra  manu  (v.  941.):  de  quibus  om- 
nibus,  quoniam  ad  bacchantium  apparatum  pertinent,  alio 
loco  sumus  commentati. 


Caput  V. 

D  e     A  g  a  u  a. 

Agaua  quoniam  est  proximo  necessitudinis  vinculo 
coniuncta  cum  Pentheo,  factum  est,  ut  prae  sororibus, 
Ino  et  Autonoa,  quanivis  eaedem,  ut  Ciceronis  verbis  utar, 


incomptis  unguibus  bacchantes  asperoque  ore  discerpendi 
regis  partes  habuissent,  sola  tamen  in  seenam  producere- 
tur.  Procedit  in  extrema  fabula  a  versu  1166.  deinceps. 
De  immani  autem  filii  caede  recens  in  scenam  irrumpit, 
ut  est,  bacchico  furore  praeceps,  kv  Siaar  06  (poig 
oaaoig,  secundum  v.  1165.,  insana  caput  Penthei  velut 
belluae  deiectae  thyrsi  cuspide  portans  infixum.  Eandem 
ad  speciem  suam  Nonnus,  ut  par  erat,  accommodavit  Agau- 
am  i.  XLVI.  v.  217.  sqq.  Paullum  discedit,  quoniam  in 
duas  quasi  scenas  est  divisa,  Philostrati  imago;  ab  Ovidio 
plane  praetermissa  est  ea  pars.  Recordatione  autem  eius 
Horatius  in  Sat.  II,  3,  203.  scripsit: 

Quid?  capitt  abcissum  manibus  cum  portat  Agaita 

gnati  infdicis,  sibi  tum  furiosa  videtur? 
Agauam  Penthei   caput  in   thyrso  gestantem  Fr.  Jacobsius 
suspicatus    est  obversatam  esse  Agathiae,    cum  de  Baccha 
Eurynoma  in  Anal.  III,  43.  ep.  XXVII.  proderet  haec: 

^  {.uya  y.ayxaQovtia  Xsovrotpovoiq  tTtl  vixaiq, 
italyviov  arXrjrov  -&7]Qcq  l'%ovo'a  y.anrj. 

Eodem  spectant  epigrammatis ,   quod  totum  ad  Euripideam 
fabulam  pertinere  cap.  I.  significavimus ,  verba  haec: 

Ttal  %t\v  zvaQovGav  Iv  atyart  naidoq  \Ayavtiv 
jivaaddf. 
Monumentum  antiquum  eo  nomine  considerandum  ca- 
pitis  praegressi  initio  memoravimus.  Maxime  vero  doleo, 
quod  oculis  usurpare  non  iicuit  tabulam  illam  104.  Tom.  II. 
Poeciles  Justinianeae ,  quam  scribit  Viscontius  Mus.  Piocl. 
Tom.  III.  p.  207.  repraesentare  Penthei  in  Bacchas  impii 
occasum.  Sed  quam  in  eadent  tabula  monet.  effictam  esse 
Nympham  dormientem,  eam  suspicor  esse  Dircam,  firma- 
mento  usus  non  sane  leviusculo,  posito  in  Euripideis  in 
Bacch.  vv.  519-- 537.,  et  Nonn.  Dionys.  1.  XLIV.  v.  10. 
Denique  non  praetereunda  est  gemma  quaedam  apud  Mon- 
tefalconium  in  Antt.  Explic.  T.  I.  tab.  155.  n.  4.,  qua 
comparet  Maenas  furibunda,  altera  manu  caput  humanum 
tenens,  dextra  pugionem,  quae  potest  videri  ad  similitu- 
dinem  Agauae   esse  expressa,   et  visa  vere   est  Montefal- 
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conio  p.  255.  edit.  II.  Euripidiae  autem  personae  de- 
scriptionem  consentaneum  est  aptam  fuisse  ex  illo  furoris 
impetu ,  ut  Baccha  in  scena  ostenderetur  inprimis  bacchans, 
pallore  offusa  furiosae  mentis  indice,  ac  vultu  omni  suspenso 
et  perturbationum  pleno,  comis  insigniter  passis  et  iu- 
comptis.  Atque  videndum  est,  quam  id  apposite  factum 
sit ,  si  oculis  obiiceretur  aspectus  simiiis  eius ,  quem  nota- 
vit  Philostratus :  TlQoq^ikf,ir/.Tai  d'  ccvtTj  to  tov  naidog 
aifia,  to  fdv  kg  %£ipctQ}  to  o&  &g  naoeucv,  to  8e  £g  tci 
yvfivd  tov  [auQov.  Quamquam  quod  postremum  legitur 
de  nudato  pectore,  ab  tragoedia  intelligo  ut  indignum  esse 
repudiatum.  Sed  cum  in  eum  casum  fortuna  eam  demi- 
sisset,  ut  ab  insipienti  animo  liberata,  quod  est  a  versu 
1267.,  fiiii  faciem  cognosset,  plane  est  desperantis  eius 
species  ac  paene  profligatae  moerore  ingenti,  id  quod  fide- 
liter  consectatus  est  Nonnus  1.  c.  v.  272.  sqq.  Neque 
secus  comparet  in  Philostrati  imagine. 

Verum  ne  quid  praetermisisse  videaraur,  cum  v.  1140. 
nuntii  verba  sint  haec: 

(ptqn  )Jovxoq  dta  Ki&fUQMvog  f.uoov, 
XiTtouo*  adsXcpaq  iv  %OQoZot,  Maivddwv, 

ea  re  4gaua  non  existimanda  est  sine  comitatu  quodam 
apparuisse  in  scena.  Nam  quibus  primum  eius  ingressum 
chorus  verbis  excipit,  de%eo&e  xolpov  Eviov  deov,  ea 
manifesto  in  eam  dicta  sunt  sententiam,  ut  processerit  suo 
mulierum  bacchantium,  quem  ante  in  Cithaeronem  duxisse 
narratur  v.  681.,  stipata  thiaso.  Itaque  superiores  illi  %o- 
qo\  Maivddcov  intelligantur  necesse  est  non  de  universa 
Baccharum  Thebanarum  turba,  sed  de  solis  sororum  thiasis. 
Relicua  Agauae  species  est  mulieris  bacchantis.  Ve- 
rum  etsi  cetera  omnia  in  Agauae  et  Baccharum  cultu  paria 
erant,  tamen  consentaneum  est,  vestimentorum  quadam 
discrepantia  eminuisse  maiorem  illius  dignitatem.  Nam 
quae  est  regis  alterius  mater,  filia  alterius,  eadem  necesse 
est  existimata  fuerit  regina  et  digna  ornatu  regalil  Quo- 
circa  ad  eam  pertinere  inteiligo  tunicae  genus ,  quo  Pollux 
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IV,  118.  refert  in  tragoedia  indutas  fiiisse  mufieres  regias. 
Verba  eius  sunt:  yvvcaxeiag  d&  oxsvfjg  ovqtoq  nog- 
cpvQOvg,  7taQdni]'/v  Isvxbv,  rijg  ftaoiXsvovorjg. 
Fuit  igitur  haec  tunica  purpurea,  sed  alba  manicarum 
ea  parte,  quae  est  a  cubito  extrema.  Et  si  originem 
vocabuli  ovqtoq  consideras,  quoniam  est  a  ovqsiv, 
tunica  fuit  tracta  quaedam  et  tam  fluehs,  ut  humum 
verreret.  Quare  non  dubitamus,  quin  idem  sit  vesti- 
mentum,  quod  ovQfia  vocatur,  nomine  ilJa  ipsa  vi  in 
Uomanorum  linguam  translato.  Quae  sententia  susten- 
tatur  Pollucis  auctoritate  1.  VII,  67.  scribentis,  ovgficc 
de  iOTi  TQayixbv  ffOQr/^ua  eniov qo /lisvov.  Similiter 
sentiens  Genellus  p.  90.  91.  rem  tamen  invertit,  proinde 
ac  si  de  syrmate  quidem  constaret,  ovqtoq  autem  in  in- 
certo  haberetur,  an  item  ad  tragoediam  pertineret.  In  quo 
secutus  Winckelmannum  videtur,  qui  in  Monum.  Ined.  T.  IL 
p.  108.  syrma,  perinde  ut  xystidem,  de  talari  actorum 
vestitu,  OTolfj,  interpretatur  nisus  fortasse  illo  Pollucis 
exemplo.  Nisi  Latinorum  maxime  spectavit  loquendi  usum. 
Nam  diffitendum  sane  illud  non  est,  syrma  generaliter  de 
talari  dici,  veluti  Bacchi  syrma  apud  Senecam  supra  ha- 
buimus;  itemque  Solinus  p.  8.  d.  Salmas.:  Vestitur  syr- 
mate,  ut  est  habitus,  quo  Liberum  patrem  amiciri  vi- 
demus.  Verum  an  praecipue  de  tragicorum  histrionum 
stola  tanquam  proprium  quoddam  nomen  sit  usurpatum, 
vehementer  dubito,  nec  quaerenti  ullum  mihi  inventum ' 
est  gravius  firmamentum.  Pollucis  quidem  TQayixbv  cpo- 
grj^ia  admodum  est  ambiguum,  parumque  habet  perspicui- 
tatis ,  quam  in  partem  debeat  accipi.  ' 


Caput  VI. 

De   Cadmo   et    Tiresia. 

Senes  inducuntur  Tiresias  et  Cadmus,   ambo  Bacchi 
partinra  studiosissimi ,  id  quod  scite  ab  Euripide  et  soller- 
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tcr  est  institutiira.  Nara  cura,  quae  habet  maximam  in 
aetatibus  auctoritatem*  senectus  novi  dei  religionera  reil- 
cere  verecundaretur,  eo  turpiorem  culpam  Penthei  iuvenis 
temeritas  contraxit,  quod  iilis  exemplis  non  solum  se  cor- 
rigi  pateretur,  sed  prudentiorum  etiam  monita  singulari 
insolentia  contumaciaque  repudiaret.  Sed  augetur  culpae 
atrocitas  tura  neglectione  arctissimae  necessitatis,  quod  ad- 
versus  avi  gravitatem  nepos  in  hac  caussa  parum  adhibuit 
reverentiae,  tuin  contemptu  sapientiae  sanctissimae,  qua 
rerum  divinarum  humanarumque  caussas  rite  perspicere 
putabatur  vates  Tiresias.  Praeterea  utrique  cum  Baccho 
summa  est  constituta  necessitudo,  Cadmo,  quod  credebatur 
esse  6  tov  Aiovvcov  ndnnoq,  ut  ait  Athen.  XIV.  p.  688.  e., 
Tiresiae*  quod  divinationis  artem  callebat.  Nam  et  ipse 
vates  erat  Bacchus,  et  cum  furoris  impetu,  cuius  inprimis 
auctorem  habebant  deum,  coniuncta  existimabatur  esse  di- 
viuatio,  id  quod  ipse  declaravit  Tiresias  v.  298. 

/advTiq  d*   6  Salfiwv  06V  rb  yaq  pay.X£V0ituOP 
nai  ro  pavtttidsc;  {laVTMrjv  itoXXijv  f££t. 
otuv  yag  6  &£oq  sl$  t6  OcSfi    iX&j]  TtoXvq, 
Xiyeiv  c6  fiiXXov  tovq  (i£pyv6ya$  rtoisl. 

Etenim  solebant,    qui  vaticinationes  erant  praedicturi,  deo 
impleri  et  divinum  quendam  furorem  concipere,  quem  Plu- 
tarchus   dixit  /navTczov  kv&ovc tac /tiov ,    Opp.  Mor. 
p.  663.  Wytt.  Etym.  Magn.  p.  574.,  27.  kv&ovaacpi- 
voi  yag   ol   (xdvTsig   kfxavTzvovTO.     Et   Pythiae   quidem 
delphicae  illum  furorem   tradiderunt  Justinus   1.  XXIV,  6. 
scholiasta  ad  Arist.  Plut.  39.,   et  qui  sunt  praeterea  usur- 
pati   scriptores    ab   Ant.   Vandalio    de   Orac.   Vet.   Ethnic. 
p.  130.  sqq.  139.      Praesagitio    autem    quod   inest   animis 
eorum,    qui  sunt  bacchico   furore  incensi,    ipsa  vocabula 
Bdz%og  e,tBdz%a  usurpantur  de  iis,  qui  deorum  erga 
homines  mentem  praerioscunt,  quemadraodum  Cassandra  ab 
Eurip.  Hec.  123.  uavTinoXog  Bdx%a  est  appellata,   quod 
imitatus  Lycophro  v.  676.  eiusdem  os  dixit  ev&wv  fidx- 
%ziov  CTOfxa  et  v.  1269.   fiax%evci/Liov.     Eadem  de 
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caussa  Vlrgil.  Aen.  VI,  T7.  bacchari  posuit  de  vate,  qui 
divina  praesagitur.  Notavit  haec  exerapla  Gufsb.  Cupe*. 
Obss.  III.  c.  XH.  Sed  divinationis  cum  fiacchi  numine  smn- 
mam  coniunctionem  ostendunt  oracula,  quae  ab  hoc  deo 
in  Thracia  homines  petebant.  Quo  spectavit  Euripides 
Hec.  1267.  Pausan.  IX,  29.  5.  Herodot.  VII,  111.  ib. 
Wesseling,  et  Schweigh.  Ipsius  delphici  oraculi  participem 
faciunt  Bacchum  Plutarch.  de  el  delphico  c  H  p,  388.  f. 
et  Tzetz.  ad  Lycophr.  v.  207. 

His  de  caussis  cum  Cadmi  et  Tiresiae  partes  gnavlter 
Euripides  cum  fabula  contexuisset,  exemplum  hoc  non 
aspernati  sunt  Ovidius,  Nonnus,  epigramruatis  scriptor  in- 
certus  ap.  Brunck.  An.  II.  p.  225.  n.  CCCLIII.  Sed  in 
Philostrati  imagine  Tiresiae  persona  non  efficta  erat,  ut 
aliena  ab  illa  scena.  Solum  item  Cadmum  habet  inficetis- 
simus  huius  fabulae  narrator,  Oppianus  Cyneget.  IV,  291. 
Pentheum  referens  Baccho  caedem  minatum  esse  ov  Tv- 
qIov  Kdd (a,oio  xaraidopevov  TQiya  Xevxrjv.  Animi 
vero  caussa  hic  libet  meminisse  de  Clemente  Alexandrino, 
qui  cum  Euripidiam  tragoediam  nonnisi  ab  ebrio  poeta  po- 
tuisse  proficisci  iudicasset,  tum  et  ipsum  Tiresiam,  cuius 
solius  ex  obscura  fabulae  recordatione  certiorem  quandam 
videtur  retinuisse  memoriam,  non  modo  temulentum,  na- 
QOLVOvvray  putavit  fingi,  sed  eius  adeo  personam  ridicule 
confudit  cumPenthei,  in  Protrept.  p.  33.  1.  10.  et  Paedag. 
p.  180.,  33.  Sylb. 

Sed  quoniam  ab  Elmsleio  p.  6.  exemplaris  Lips.  Eurf- 
pidem  video  notari,  quod  temporum  rationibus  parum  dili- 
genter  consideratis  Tiresiam  induxerit  Cadmo  septem  fere 
aetatibus  hmiorem,  in  eo  non  satis  accurate  circumspexit 
Angius  fabulosae  antiquitatis  historias.  Etsi  enim  iiiud 
iudicium  Agatharchidae  ap.  Phot.  p.  1332.  testimonio  niti- 
tur,  Euripides  tamen  ab  reprehensione  temeritatis  tam 
longe  abest,  ut  doctrinae  potius  iaudem  sit  consectatus. 
Etenim  historia  est  si  forte  paullo  reconditior,  at  vetustis- 
sima    antiquitatis   memoria   tradita,   Tiresiam   a  Jove    divi- 
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nandi  arte  et  septem  aut  novem  aetatum  vita  esse  donatum. 
Hesiodum  eius  auctorem  perhibet  Tzetza  ad  Lycophr. 
v.  682.  tbv  TstQSCiav  Myst,  ^netSij  cpactv  avxbv  %.  ys- 
vedg  &i<f(Mt  ctX&oi  Ss  &'.  dno  yag  KdStuov  i\v  xai  xa- 
tojtsqov  'Etsoxleovg  xat  IloXvveixovg,  tog  cprtct  xcd  i\ 
rijg  MelafinoSiag  7toh]Ctg.  naQetgdyet  yaQ  tov  TetQe- 
ciav  Uyovta' 

Ztv  TcdrtQ  >  itO-B  ual  tjddo)  ffiol  ruwva  ftioio 
wyekXtq  dovvui,  xal  Xoa  cpQsol  ptjdsa  Wfitv 
&vqTol$  uvO-QOjnoiql  vvv  <T  ovdi  (iB  rvxOov  Ixidaq, 
6q  yi  fis  fiay.Qov  ^&Tjauq  %%uv  uloiva  fiLoio, 
%%xa  tf  \itv  fyjsiV  ysveaq  fieQoitoiV  uvOqwtiov. 

Quibus  in  versibus  quae  novavi,  partim  nituntur  Tzetzae 
schol.  exeg.  II.  p.  149.,  partira  coniectura  continentur.  Nam 
icog  vocabuli  priore  syllaba  correpta  npn  dubito  tum  prop- 
ter  auctoritatem  Hesiodei  versus  758.  in  Opp.  et  D.,  de 
cuius  scriptura  non  ambigo,  tum  propter  inferiorum  poeta- 
rum  Alexandrinormn  exempla  frenquentissima.  Cf.  Spitzner. 
de  Vers.  Gr.  Her.  24.  Friedemann.  de  Med.  Syll.  Pent-  285. 
In  primo  autem  versu,  quem  paullo  aliter  emendavit  Ger- 
hard.  Lectt.  Apoll.  p.  160.,  libenter  scripsissem:  ei&e  /uot 
ki  tctov,  si  £g  lCojv  pariter  atque  ££  icov  adverbii  in- 
star  usurpatum  constaret.  Quamquam  habent  similituJincm 
exemplahuiusmodi:  kx  toov  Sixaitov  pro  Stxaitog,  kx  nQog- 
i]xovto)V,  s§  delnToiVi  quod  quidera  recentioribus  scri- 
ptoribus  assignavit  Lobeck.  ad  Aiac.  716.  In  postremo 
autem  versu,  quoniam  st  t,  illo,  quod  servavit  etiam  Ger- 
hardus,  sententiam  plane  perverti  intellexi,  siquidem  hoc 
additamentum  summam  facit  non  septem  sed  octo  aetatum, 
correxi  secundum  Phlegontem  Trallianum,  qui  de  Mirab. 
et  Vitae  Longaev.  4.  Meurs.  huius  longaevitatis  caussam 
perhibens,  aperte  Hesiodeam  narrationem  spectavit.  Ibi 
enim  quemadmodum  verba,  fnotQtov  ovccov  Sexa,  tov  dv- 
Sq&  TeQnec&ca  n)v  jLiiav,  ti)v  Se  yvvatxa  rdg  Ivvea, 
manifesto  petita  sunt  ex  Hesiodeis  vcrsibus,  quos  Heynius 
ad  Apollodor.  III,  6,  7.  emendavit  sic: 
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6tt\v  fth  fioiocn>  Sdv.u  uoigaiv  Tsgmrut  uvqg, 
lyyiu  6"  li.i7ily7th\oi  yvvr)  rigrcovoa  vor\uu, 

ita  eiusdem  poetae  recordatione  nituntur,  quae  insequun- 
tur  deinde  ap.  Phlegontem:  tov  de  Jia  SojQVjGaa&az  ccvtoj 
ti)v  fiavrixfjv  r.al  fizovv  e*7zl  yevedg  kr«.  Sed 
hanc  vitae  diuturnitatem  non  solum  multifariam  poetae  ex- 
ornarunt,  eed  Tiresiae  nomen  hinc  proverbii  quasi  loco 
usurpavit  Lucilius  facete  eic  scribens  ap.  Donat.  ad  Ter. 
Eun.  II,  3,  44. 

Ante  fores  autem  et  triclini  limina  quidam 
Perditus  Tiresias  tussi  grandaevus  gemebat. 

Itaque  propter  temporum  rationes  minus  accurate  subductas 
ne  in  levissimam  quidem  reprehensionem  nec  Euripides 
incurrit,  nec  Nonnus  eundem  vatem  cum  Actaeonis  fabula 
coniungens  1.  V.  v.  337.  Atque  Euripides  sciens  ita  ver- 
satus  est  nec  imprudens,  id  quod  manifestum  redditur  eo, 
quod  cum  senili  aetate  ostendi  vellet  utrumque,  Tiresia 
tamen  seniorem  finxit  Cadmum,  Nam  v.  175.  Tiresias  ipse 
ad  Cadmum ,  d  ts  Qvve&iuriV ,  inquit ,  TiQeafiv g  ojv 
yeQazTkQco. 

Huius  diversae  senectutis  quoniam  quasi  imagines  esse 
debebant  personarum  species,  opportunissimus  praebetur 
Poiiucis  ille  de  personis  tragicis  locus,  quo,  quibus  fere 
notis  expressa  fuerit  illa  discrepantia ,  optime  licet  docere. 
Is  enim  1.  IV.  §.  133.  in  ceteris  seniAn  personis  duas, 
quarum  alteram  £vo  iav,  alterara  appellat  Xev/.bv  dv~ 
§Qa,  describit  sic:  '0  ^VQiag  TZQegfivTaTog  tojv  yeQOV- 
tojv,  Xevy.oTaTog  tj)v  y.ouijv'  TZQogy.eiuevaz  tcq  oyy.qj  cd 
TQi/eg.  byy.og  be  kOTi  to  vTzeo  to.  TZQogojTzov  dve%ov  etg 
vxjjog,  lafjdoeid-el  tcq  oyJ]uaTi.  to  Se  yeveiov  iv  %qoj 
y.ovoiag  Igtiv  6  ^vQiag,  imfiyxtjg  ojv  Tag  naoeidg.  '0 
Se  Kevy.bg  dviiQ  ndg  {uev  Ioti  noXibg,  fioOTQvyoi  Sl 
czeoi  ti\v  y.ecfah\v  y.ccl  to  yeveiov  7ie7ii]ybg,  y.al  TzooTze- 
Telg  ocfovg  (vulgo  7Z007zeT7)g  ocfovg)  y.al  Tzaodlev/.ov  to 
'/qojucc  6  Se  byy.og  Boayyg.  Itaque  Cadmus  comparebat 
caesariem  habens  canissimam ,  non  cincinnatam  sed  ad  fron- 
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tis  euperficiem,  quae  erat  paullo  altior,  simpliciter  adia- 
centem.  Barba  erat  plane  detonsa  et  genae  pendulae. 
Tiresias  coutra  totus  quidem  canus,  sed  cincinnis  circa 
caput  ornatus  et  bene  barbatus.  Brevior  frontis  superfi- 
cies,  oris  color  pallidus.  Sed  superciUa  procidua  oculos 
plane  contexisse  putanda  sunt.  Oculorura  autem  iam  tum 
erat  caecitas,  ut  intelligitur  ex  v.  193.  210. 

De  habitu  Cadmi  quidem  vix  est  quod  addam  post 
ea,  quae  in  superioribus  sunt  explicata.  Praeter  Tior/.ilov, 
quod  ad  dignitatera  viri  solerter  fuisse  accommodatura  sua 
sponte  apparet,  cetera  in  apparatu  coutinebantur  bacchico, 
ay.evy  -&eov>  ut  est  v.  180.  Itaque  amictus  erat  pelle 
liinnulea,  in  capite  redimitus  hedera,  thyrsum  denique 
manu  gestabat.  Documento  harum  rerum  sunt  vv.  115  — 
117.  249 — 254.  Tiresiam  autem  necessario  esse  debent 
quae  vatem  prodiderint.  Vatis  honor  primum  cernebatur 
in  reticulo  quodara,  ex  laneis  funibus  contexto,  quod  super 
tunicam  impositum  totum  cingebat  corpus.  Nani  Poliux  IV, 
116.  AyQqvoV  to  (Y  ?pj  TiXkyfia  k^  hQitoV  SiXTVCudeg 
tceqI  nav  xb  aoofia,  $  TeiQenia  hTieBdXXero  ?;  rtvt 
aklq*  ftavvixfp.  Etymologicum  Magnum  p.  14,  2.  AyQT}- 
vov  notyJXov,  ^qeovv,  dtxTvoetdeg'  y.al  evdvtua  dt-  tzoiov. 
Quam  propter  glossam  fere  suspiceris,  colore  variatum 
iuisse  reticulum.  Nam  albi  coloris  scientism  unde  hauserit 
Genellus  p.  94.,  ego  non  exputo,  Manifestum  autem  est, 
multiplici  hoc  et  tortuoso  filorum  contextu  figurate  signi- 
ficari  obscuritates  et  aenigmata  divinationis.  Sed  Ilesy- 
Chius  plane  est  mirabile  quomodo  de  hoc  ornamento  scri- 
pserit  glossa  hac:  AyQ?]v6v  dty.Tvoetdeg,  6  neQir i&ev- 
rai  ol  fiax,%evovT eq  Ttp  A  tovvaco.  'EoccToadkvrig 
de*  avro  y.alel  yQipvv  f\  yQtjvov.  Neque  Winckelmannus 
Mon.  Ined.  II,  82.,  ubi  statuam  eiusmodi  reticulo  cinctam 
memorat  in  Hadriani  villa  Tiburtina  esse  collocatam,  dif- 
ficuitatem  expedire  potuit.  Verum  e?t  alia  Hesychii  glossa, 
yQivog  (aut  potius  yQivog)  Sigfia,  aeolica  duntaxat 
f  orma  pro  Qtvog.     Ex   eo  vocabulo  postquam  vitiosa  pro- 
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nuntiandi  consuetudine  depravatum,  est  ygrjvoe  w\  yQjj- 
vov,  propter  sonorum  similitudinem  ad  eandem  signifi- 
cationem  male  traductum  est  vocabulum  dyQ?]v6v.  Hoc 
euim  cum  sit  ab  ayoce  factum,  quid  habeat  cum  ygijvog 
commune,  non  perspicitur.  r^nvog  autem  vel  vitiosum 
yoijvog  quoniam  significat  pellem,  ad  bacchicam  religionem 
translatum  necesse  est  de  pelle  hinnulea,  nebride,  fuerit 
intellectum.  Hinc  accidisse  iam  patet,  ut  ubi  semel  dyQ?]- 
vov  et  yoijvov  essent  in  unum  confusa,  de  eadem  pelle 
bacchantium  propria  illud  prave  acciperetur. 

Ulo  igitur  reticulo,  quod  %Q?]6T?]Q  lccv  k6&?]Ta 
vocat  apud.  Aeschyl.  Agara.  1241.  Blomf.  Cassandra,  si 
nulla  est  dubitatio,  quin  apud  Euripidem  in  scena  amictus 
Tiresias  fuerit,  non  tamen  item  ceteris  vatum  insignibus 
ornatus  comparebat.  Sed  ea,  a  Polluce  praetermissa  nec 
Genello  cognita,  antea  est  docendum,  qualia  fuerint.  Li- 
cet  ex  Aeschylo  lianc  petere  notitiam.  Apud  quem  Aga- 
memn.  v.  1235.  Bl.  Cassandra  miilier  fatidica  loquitur  in 
hunc  raodiim: 

il  drjr    Ztiavjrjz  xaiayeXon*  tyo)  idSa 

y.ai  OxiJTtTQa  Y.ul  (.luvif.la  rttql  dsgt]  Orecpii. 

Versantur  igitur  haec  ornamenta  in  sceptro  quodam  et 
corona  fatidica.  Euripides  autem  si  Troad.  258.  de  eadem 
Cassandra  loquens  dixit  hvdvrcov  OTScpecov  ieQOvg  croliiovg, 
videtur  omnia  simul  comprehendisse  fatidica  insignia.  Sce- 
ptri  nomen,  quod  erat  I&vvt?] qiov  servavit  Hesychius, 
qui  cum  dicit,  6  cpiQOVGW  oi  fidvreig  oxtjtitqov  dnb 
ddcpvrjg,  laureum  fuisse  cognoscimus  ramum,  quem  dex- 
tra  solitum  esse  gestari,  probabile  fit  eo,  quod  Apollo  ita 
plerumque  effictus  est  in  numis  et  in  marmoribus  antiquis, 
testante  Spanhemio  ad  Callim.  h.  in  Del.  v.  94.  Verum- 
tamen  non  totum  laureum  fuit  hoc  vatum  1&vvti]qlov,  sed 
scipio  potius  lauro  involutus,  id  quod  coniicere  licet  iccirco, 
quod  Chrysae  vatis  sceptrum  apud  Homer.  II.  a,  15.  per- 
spicue  traditur  %(fu6eov.  Nec  multum  ab  veritate  videmur 
aberrare,  si  quandoque  bacillum  fuisse  statuimus  inourmm 
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et  leviter  a  summo  inflexum,  propter  parem  litui  formam, 
quod  quoniam  erat  apud  Romanos  insigne  auguratus,  ab 
illa  sceptri  fatidici  similitudine  originem  videtur  duxisse 
et  usum. 

Quae  autem  ab  Aeschylo  dicuntur  ^iavTeta  GTicpnq, 
ea  vulgari  nomine  sunt  ori^^iara^  velut  ap.  Eurip. 
Bacch.  v.  856.  Homer.  1.  c.  Hinc  Lucianus  Alexandr. 
c.  60.  T.  II.  p.  264.  Reitz.,  pavTeiov  daode"§ao&ca  y.ccl 
GTecpav(ndi\vai  tco  leQOCpavT ty.co  y.al  noocpi]T ixco 
OT&fifiaTi.  Eodemque  spectare,  quae  paullo  ante  c.  58. 
raemorata  sunt  GTtyifiaTa  tov  ndnnov  'AoyJ.r/Tiiov ,  vidit 
M.  Gesnerus.  Ea  item  fuerunt  laurea.  Nam  Eustathius 
ad  Hom.  T.  I.  p.  24.  extr.  Rom,  dio  to  oreu^a  ov  cpiou 
6  Xqvc?iq,  d7X  hv  %eQG\v  %£*,  cog  kXacpQOV  y.al  OTt 
xar'  'eQCOTa  tT]Q  ^v&oXoyov^hrjQ  Jdcpvi}Q  3 acpvvvov 
7)V  r6  CTifipa  to  tov'Ati6X1lovoq  ,   xai   oti   avrco   dvd- 

y.eiTat   to   TTJg   ddcpvriQ   cpvTOV y.cu  qti  pavTi- 

y.rjg  avTO  kGT i'  cv (jl(joXov.  Quippe  laurus  tum  ad 
soeptrum  tum  ad  coronam  adhibebatur  propter  summam 
vatum  necessitatem  cum  Apolline,  divinationis  et  auctore 
et  antistite,  cui  tam  sacra  erat,  ut  non  solum  ipse  semper 
inceueret  laureatus,  sed  totiun  eius  templura  delphicum 
iauro  esset  confertum ,  id  quod  pervulgatum  nunc  est  post 
Ez.  Spanhemie  annotata  ad  Callim.  h.  in  Apoll.  v.  1.  in 
Del.  v.  94.  Atque  ut  Guisb.  Cuperi  verbis  ex  Explic. 
Numism,  Ant.  (post  Apoth.  Hom.)  p.  250.  utar,  est  ipsa 
laurus,  uti  docet  praeter  alios  Fulgentius  Myth.  I.  VII., 
fatidica,  persuasumque  habebant  comestam  con- 
ferre  ad  numinis  afflatum.  Sed  ea  caussa  factum 
est,  ut  cr^uua  in  rebus,  quae  ad  Apollinem  pertinent, 
de  laurea  usurpatum  sit  y.ar  k£o%i]V,  uti  gramraatici  vo- 
cant.  Ita  ap.  Eurip.  lon.  224.  totum  eius  templura  orifi- 
paoi  fertur  ornatura  et  quasi  contectum.  Ion  quoniam  in 
templo  educatus  pro  dei  ministro  deinceps  habebatur,  leQa 
gestabat  GtefifiaTa,  ut  est  v.  1S89.  vel  td  tov  &eov 
oreiiuaTa  v.  522.   1310.      Denique   ipsa   arcula,  in   qua 


57 


infans  quondam  Ion  erat  expositus,  eiusmodi  laureis  redi- 
mita  a  Pythia  profertur.  Namque  ita  intelligo  v.  1338. 
verba:  oqcZ  nalaidv  dvTlnrjy  kv  CTiftpac iv.  Prave 
Musgravius  CTe^iaTa  de  ara  interpretatur  nihili  aestimans 
repugnantiam  versus  antecedentis,  oqcjq  rod '  dyyoQ  ^e^og 
VTt    dyxdlacQ  kualq; 

At  vero  mirum  nobis  est  visum  illud,  quod  Aeschylus 
fiavTua  CTicfrj  scribit  7Z6qI  S£qt}  circumdata.  Quod  si 
Casaubonus  ad  Theophr.  c.  16.  p.  390.  accipit  de  corona 
collo  appensa,  ea  interpretatio  tum  per  se  habet  magnam 
probabilitatis  speciem,  tiun  sustentari  quodammodo  videtur 
Etymologici  M.  726,  48.  testimonio  hoc:  CTe^ifxaTa  (ilv 
yaQ  kCTL  aavTog  iv  oicpdijnoTe  tqotzcq  (concinnius  scri- 
bitur  Ttciv  to  L  ol.  r.)  neoiTi&efievov  y.al  neol  %etQa 
y.al  7i6Qi  TQa%r]lov'  CTecpavoQ  Sk  fiovy  Ty  xecfalij 
<ji6QiTi&6Tai.  Verumtamen  sunt  aliquot  momenta,  quibus 
consentaneum  credas  sentire  potius  de  capitali  corona. 
Nam  primum  Apollo  semper  habet  lauream  non  in  collo 
sed  in  capite,  neque  est,  cur  qui  huius  potissimum  dei 
numen  suspiciunt,  vates  ab  hoc  more  discessisse  existi- 
mentur.  Porro  non  solum  qui  reapse  cum  diis  quadam 
coniunctione  continebantur,  sed  omnes  homines  tum,  cum 
in  deos  sacras  suscipiebant  religiones  ac  caerimonias,  ca- 
pitali  illiusmodi  ornamento  cincti  erant.  Sacrificantes  enim 
coronam  habuisse  capiti  impositam,  et  tralaticium  est  et 
pridem  satis  superque  explicatum  ab  interpretibus  Aelian. 
111,  3.  et  scriptoribus  Gupero  Apoth.  Hom.  p.  70.  citatis. 
Caussam  eius  consuetudinis  apud  Athenaemn  XV,  674. 
Sappho  proponit  quandam.  Nam  evav&kCT6Qov  xal  xe%a- 
QiGu-kvov  [ic/JJ.ov  toIq  ■&eotg  naQayyklJKei  CTecpavovc&ai, 
tovq  x)vovTaq.  Sacerdotes  autem  cum  soleiini  veterum 
more  6acras  capite  gestabant  coronas,  infulas,  vittas  (cf. 
Cuper.  Ap.  Ilom.  p.  138.),  tum  vero  maxime  cum  sacri- 
ficabant  et  signa  explicabant,  quae  dii  hominibus  porten- 
derant.  Cf.  Voss.  ad  Virg.  Georg.  III,  487.  Quin  sacer- 
dotum  ipsam  illam  infulam  CTeujxa  significaase,  cum  Suidae 
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glossa  a  Cupero  L  c.  allata  testimonia  ostendunt  a  Kuhnio 
ad  Poll.  I,  28.  enotata.  Neque  dubito,  quin  eam  in  par- 
tem  Lucianns  intellexerit  illud,  quod  supra  attulimus,  ieoo- 
cpccvTiy.ov  y.al  noocpiyciy.ov  ari^fia.  Quapropter  vates 
quoniam  et  ipsi  habentur  Apoliinis  sacerdotes,  et  in  deo- 
riun  mente  signisque  explicandis  versantur  cummaxime, 
eorum  stemma  fere  credas  item  fuisse  infulae  eiusmodi 
sacrae  speciem  cum  laurea  circum  obvoluta.  Quemadmo- 
aum  est  apud  recentioris  sane  aevi  poetam  latinum  Val. 
Flaccum  1.  I,  208.  383.  ss.  vates  Mopsus  ornatus.  Et 
Statium  quoque  iam  pervideo,  Theb.  II,  96.  in  Tiresia 
notantem  vellera  et  ib.  v.  121.  ramos  et  vellera,  inteliigere 
laneam  infulam  ramis  laureis  involutam.  Itaque  in  vatibus 
coronam  certe  capitalem  vix  licet  diffiteri.  Nec  forsitan 
in  Aeschyiio  neol  dior}  multum  sit  ambigendum,  quin 
sentiatur  de  capite,  siquidem  quod  caput  cingit,  idem  ne- 
cesse  est  cervicem  vel  partem  cervicis  cingat.  Quam  ex- 
plicandi  rationem  fortius  etiam  in  Etymologico  licet  adhi- 
bere,  quum  ibi  verbis  y.ccl  tieol  yeloa  y.al  aeoi  TQcc%ifiov 
aperte  sint  opposita  fiovy  tTj  y.ecpaly  TieQtTi&eTai. 
Nonnus  autem  sine  ulla  dubitatione  de  capite  dixit  kn 
av%kvi  in  his:  Io[.io/j6qgov  d*  eZev^ev  ht'  av%kvi  deafid 
dQay.ovTwv ,  Dionys.  1.  XIV.  v.  354. 

Sed  quoniam  non  est  praetermittendum  id,  in  quo 
Brunckius  ad  Soph.  Oed.  R.  v.  3.  aut  errorem  commisit, 
aut  certe  minus  considerate  locutus  est,  diligenter  seiun- 
genda  sunt  ab  supplicantium  arefiuaai  vatimi  illa.  Etenim 
constat  supplicantes  frondem  oleaginam  manu  ferre  et  in 
deorura  aris  ^eponere  consuevisse.  Pervagatam  hanc  con- 
suetudiuem,  si  hoc  opus  est  addere,  post  multos  alios 
exponunt  Musgrav.  et  Elmslei.  ad  Eur.  Heracl.  125.  227. 
Eas  frondes  Sophocles  illo  versu  vocat  r/TrjQiovg  xld- 
dovg,  et  quoniam  erant  oleaginae,  Euripides  Suppl.  259. 
ylavy.riv  %\6i]V  cpvXXddog  y.ccT  aaT  ecpij.  Vulga- 
rioribus  nominibus  dicuntur  &aXf.ui,  ut  videre  iicet  ap. 
Iutt.  ad.  Poll.  I,  28.  Etym.  M.  811,  53.  441,  48.   Eurip. 
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Snppl.  10,,  vel  iy.ETiiQiat,  secundum  Suid.  et  Harpocrat. 
8.  v.,  vel  in  Atticorum  lingua  sIqeccwvccc,  testantibus 
Etym.  M.  303.,  18.  schol.  ad  Arist.  Plut.  1055.  cum  iis, 
quae  ibidem  disputavit  Spanh.  Eae  igitur  etsi  item  CTifi- 
ficaa  sunt  nuncupata,  queraadmodum  ab  Euripide  SnppL 
36.  470.,  tamen  Brunckius  vatis  Chrysae  stemmata  cum 
his  perperara  in  unum  confudit.  Nam  cum  enucleate  ibi 
scriptum  sit,  CTififiaTa  ixrj ftolov  AnoXXtovog,  co- 
gitandum  necessario  est  de  laurea,  quam  decebat  Chrysara 
gestare  propter  divinandi  scientiam.  Manibus  autem  tum 
tenebat,  quoniam  fere  suppiex  accesserat  ad  Agamemno- 
nem,  id  quod  dudura  perspecte  explanavit  Eustathius. 
Acceperunt  autem  rami  supplices  CTsuficcTojv  noraen  figura 
ea,  quae  vocatur  pars  pro  toto.  Nam  cum  oleaginae  fron- 
des  solerent  lanea  tanquam  vitta  esse  obvolutae,  proprie 
vittam  illam  significabat  GTiufia,  idque  lexpressum  est  ab 
Aesch.  Eum.  44.  sic: 

Ihuaq  &'  vxfJiyivvriTOV  vladov, 
).T\va  fuylctTO)  Oo)cpqovu)s  laTfjtftsvov, 
rAQyrJTt  fiuM.oj. 

Schol.  ad  Soph.  Oed.  R.  3.  CTetifia  to  TZQogeih?] ufii- 
vov  kqvov  rcp  -dallti.  Etym.  M,  303 ,  33.  CTififtaTcc 
yaQ  ra  %Qia  liyovav  ol  Attiy.oI,  et  totidem  verbis 
Etym.  Gud.  p.  170.  1.  22.  ap.  Sturz.  Aeschines  ap.  Harpocr. 
et  Suid.  1.  c.  i/.ETijQia  xaheZTcci,  klaiccg  y.Xddog  gteu- 
fiaTi  kCTeufiivog. 

Verum  ut  eo  referam  orationem,  unde  paullisper 
dUcessi,  ciun  6ceptro  fatidico  et  laurea  quamquam  vulgo 
eolebant  in  scenam  produci  vates  et  raulieres  divinantes, 
non  tamen  item  in  hac  fabula  Tiresias.  Ei  enim  nunc 
non  cum  Apolline  res  est  sed  cum  uno  Baccho.  Cuius 
religionem  quoniara  parat  omnibus  cum  caerimoniis  colere 
(%oqsvslv  est  v.  190.  205.  322.)  pro  sceptro  gerit  thyr- 
sum  et  pro  laurea  coronam  hederaceam.  Praeterea  nebride 
est  amictus.  Declarantur  haec  vv.  175 — 177.  205.  249. 
Neque  ilkd  repugnat,   quod  v.  350.     Penthcus  a  Tiresta 
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iubet  avelli  gtemraata.  Nam  hoc  ea  tantum  conditlone  iubet 
fieri,  si,  quo  loco  olcovoaxonelv  (v.  347.)  soleat  vates, 
ibi  deprehendatur  in  divinando  occupatus.  Quippe  tum 
propter  Apollinis  curam  ornamentis  fatidicis  instructum 
esse  oportuit. 

Caput  VII. 
De  nuntiorum  et  famulantium  personis. 

Quae  infimas  famulorum  nuntiantium  partes  sustinent, 
sunt  tres  personae;  una  nomine  Oeodnovrog  cmn 
aliorum  quidem  famulantium  comitatu  quodam  prodiens, 
sed  solius  rei  suae,  quomodo  acta  sit,  rationem  reddens 
brevissima  oratione  vv.  434 —  450.  Paullo  ampliores  alte- 
rius  sunt  partes  Versibus  659  —  773.  transactae.  "Ayye- 
Xov  vocat  index,  sed  proprie  est  bubulcus  in  angustis 
montium  aequoribus  habitans,  ut  est  v.  717.  Tertia  deni- 
que  est  Et&qov  AyyiXov  persona,  qui  cum  choro 
habet  sermonem  bene  longum  in  scena  a  v.  1923.  ad  1150. 
producta.  Sed  is  apprime  distinguendus  est  ab  eo,  qul 
in  nonnullis  tragoediis  usurpatur  E^dyyelog.  Quem 
scio  equidem  ab  Aeschylo  primum  adhibitum  (Philostr. 
Grorg.  c.  1.  p.  492.)  nuntium  esse  eorum,  quae  intus  domi 
essent  gesta,  rov  rd  evdo&ev  roJg  t$co  diayyelXovTa, 
verbis  Ammonii  de  Differ.  et  Affin.  Vocabb.  p.  2.  Valck. 
In  Euripidia  autem  hac  fabula  quoniam  alter  ille  nuntius 
res  narrat  in  Cithaerone  gestas,  simpliciter  vocatus  est 
"Ayyehog,  et  ut  servus  Penthei  domesticus  (cf.  v.  1026.) 
irkoov  additamento  ab  bubulco  illo  distinctus. 

Haec  si  in  promptu  sunt  omnibus,  difiiciiiorem  tamen 
nunc  aggredimur  quaestionem  investigaturi,  quibus  maxime 
notis  inter  se  diversae  apparuerint  horum  nuntiorum  per- 
sonae.  Nam  ex  ipsa  fabula  vix  licet  scrutari  locos,  ex 
quibus  discriminis  argumenta  eruantur.  Pollux  vero  trium 
serfilium  personarum  1.  IV,  137.  138.  exhibuit  hanc  descri- 
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ptionem:  Tct  fiivTOi  tojv  -dsoaTZovrojv  ftoogoMa  Sicp&s- 
qiag,  ocpvvo7cojyojv ,  dvdoifiog'  6  pclv  Sicpxrz- 
Qiag,  oyy.ov  ovx  sycov ,  rzsgly.oavov  s%si  zai  Tolyctg 
IxTsviOfisvag  Isvxdg,  TzgogcoTzov  vtzoj/qov  ts  xal  vtzoIsv- 
xov,  xctl  fivxTijoa  TQayvv,  smoxvvcov  ftsTscoQOv ,  ocpxraX- 
fiovg  oxv&gojrzovg.  VTZcoyoog  Si  korv  xctl  to  y&uov 
tZQOTzal.aiTSQog.  6  Sk  ocpr\voncoycav  dxuaXsi  xat  6y- 
xov  inpifiov  sysi  xal  nlaTvv,  xoiXctvvofisvov  kv  Trj  tzsqi- 
cpooa'  ^ctv&og,  toayyg,  kov&gog,  tcqstzow  dyysXco.  6  Sh 
dvdo ifiog  vTzsQoyxog ;  ^av&og,  ht  ftsoov  dvctTsrctvTai 
al  TQi/sg,  dysvsiog  sotlv^  imsQV&oog'  xctl  ovTog  dvay- 
ytllsi.  Strictim  hac  occasione  noto  latinum  Pollucis  in- 
terpretem  eo,  quod  stciOxvviov  fiST  sco  qov  perperam 
convertit  capitis  verticem  sublimem,  cum  sit  sublime  et 
erectum  supercilium,  ea  significatione,  qua  dixit  Cicer. 
de  Prov.  Cons.  c.  4.  p.  Sext.  c.  8.  Nam  Etymolog.  M. 
p.  364.  1.  H.   S7Z io y.vviov   ait   to    kTzdvoj   tcov   ocpfral- 

ftCOV    flSQOg    l]TOl    SsQflCt ,     TO     OVVOCpQVCOflCt   TOV    ftSTOJTZOV. 

Nec  o  cfjjVOTZOjycov  a  debebat  torta  barba  insignem 
vertere,  sed  acuminata.  Haec  quasi  praeteriens  mo- 
nui.  Ex  illis  autem  personis  etsi  SupdsQiag  cui  sit  com- 
modandus,  licet  probabile  quiddam  extricari,  tamen  de 
ceteris  duobus  muita  sunt  quae  ainbigantur.  Sed  si  leviore 
coniectura  rem  licet  pendere,  o<pr\vo7iojy  ojv  quum  oris 
quandam  asperitatem  describatur  prae  se  tulisse,  talem 
faciem  existimo  non  allatam  esse  a  famulo  priore,  qui  est 
OsQarzojv,  utpote  non  mediocriter  abhorrentem  a  mo- 
desto  animo ,  quem  de  semet  ipse  profitetur  v.  441.  Quo  - 
tirca  si  huic  assigno  resimi  personam,  tamen  ocpr\vo- 
Tzcoyojvog  species  an  convenerit  servili  postremi  nuntii, 
qui  est  "Et SQog  "AyysXog,  conditioni,  propter  ea,  quae 
Genellus  p.  108.  meditate  commentatus  est,  dubius  hae- 
sito.  Est  enim  profecto  huius,  qui  habet  acuminatam  bar- 
bam,  maxima  quaedam  ac  difficilis  ad  distinguendum  simi- 
litudo  cum  Mercurii  simulacris^  nec  obscura  suspicione 
coargui  videtur  illud  ab  Genello,   praeconum  potius  fuisse 


hanc  personam  quam  servorum  hominum.  Verum  potest 
tamen  ia  servis  etiam  nuntii  ex  Mercurio  vultus  similitudo 
ducta  esse  eo  consilio  eaque  industria,  ut  spectatores 
propter  dei  memoriam  tam  studiose  suscitatam  in  illis  nun- 
tiandi  munus  statim  inteliigerent.  Quo  pacto  credibile  sane 
est,  praeconum  ingenuam  dignitatem  relicua  apparatus  ra- 
tipne  a  demissa  servilium  nuntiorum  humilitate  fuisse  dis- 
iunctam. 

Sed  dicp&aoiav  non  adeo  obscure  produnt  indicia 
quaedam  quo  pertinuerit,  omnisque  eius  personae  descriptio 
ad  coniecturam  de  pastore  montano  capiendam  ducit.  Ete* 
nim  tn  ipso  vultu  tristissimo  ac  moroso  expressa  est  fera 
agrestisque  vita  hominis  rusticani  et  ob  stabilem  quandam 
in  montium  latebris  mansionem  ab  humanitatis  cultu  lon- 
gissime  seiunctj.  Et  canescens  illa  aetas  propter  severita- 
tem  in  pastoribus  studiosius  ascita  a  tragoedia  esse  videtur, 
quandoquidem  summa  ostenditur  senectute  pastor,  qui  in 
Euripidis  Electra  a  v.  486.  deinceps  agit  partes.  Item 
quae  a  Sophdcle  in  Oedipo  Rege  duae  pastorum  personae 
sunt  usurpatae,  senectutis  speciem  habent;  quamquam  hoc 
exemplum,  quoniam  ex  tragoediae  natura  debebat  ita  in- 
stitui,  videri  potest  minus  idoneum.  Sed  Euripideum  in 
Iphigenia  Taurica  bubulcttm  seniorem  comparuisse  coniicio 
iccirco,  quod  is  v.  265.  a  semet  ipso  diligenter  distinguit 
vsavlaV  (jovcpoqftov.  Nec  solum  tragoedia  eam  senectutis 
speciem  consectata  est,  sefl  eandem  saepiuscule  usuvenire 
meminimus  in  artificum  veterum  operibus,  quibus  pastores 
sunt  efficti.  Ita  est  apud  Viscont.  Mus.  PiocJem.  Tom.  III. 
tab.  34.,  aliudque  ab  illo  memoratur  exemplum  p.  16T» 
not.  1.  Nec  tamen  illo  Pollucis  testimonio  tam  perverse 
est  abutendum,  ut  senili  facie  pastores  contendatur  semper 
esse  repraesentatos.  Quid  enim?  Profecto  poterat  ad 
relicuam  personae  descriptionem  optime  accommodari  qua- 
liscunque  aetas,  ne  tantillo  quidem  detracto  de  oris  linea- 
mentis,  in  quibus  tanquam  insignitae  notae  cultus  pastoricii 
apparerent.     Deinde  in  hominem  inontes  et  campos  hieme 
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et  aeetate  totos  dies  peragrantem  non  mediocriter  cadere 
intelligo  rzEQixQccvov  illud,  quod  diphtheritae  propriinm 
tradit  Pollux,  siquidem  hoc  est,  ut  est,  capitis  contra  so- 
lem  et  tempestatem  quoddam  tegumentum,  7tQ0gxe<pd- 
Xavov  zdkvpfiay  quemadmodum  Hesychius  explicat 
cognatum  vocabulum  kniv.Qavov.  Pileum  dxcovov  vel 
teretem  affert  Cuperus  Apoth.  Hom.  p.  83.  Pileo  autem 
caput  opertum  hahere  solitos  esse  pastores,  satia  ostendit 
fragmentum  Callimachi  ap.  Spanhem.  II. 

htq&ti  ooi>  rtQoi%ovaa  xuQqq  tvQtiu  xalvTtxqY^ 
no ifisvtxo v  TttXti^a. 

Gravissimum  autem  inhis  momentum  habetipsum  dicp&z- 
Qiag  nomen,  quo  manifestissimum  datur  dicpiriQaQ, 
vestis  pastoriciae,  indicium.  Cuius  vestis^  materiam,  ex 
qua  facta  sit,  declarat  princeps  vocabuli  vis,  pellem  molli- 
tam  vel  corium,  SeQpa,  fivQOr]V  ap.  Hesychium,  signifi- 
cans,  et  cum  restricte  ad  sola  coria  caprina  referatur  ab 
Ammon.  p.  43.  et  Etym.  Gud.  p.  148.,  30.,  tamen  latius 
patet,  ita  ut  vel  de  piscium  pelle  posuerit  Philostr.  v. 
Apoll.  III.  c.  55.  p.  138.  01.  Itaque  dicp&kQa  est  vestis 
ex  cuiuslibct  generis  corio,  et  tunica  quidem  docente  Pol- 
luce  VII,  70.:  dicp&kQa  81  oreyavog  %wwv  kniy.oavov 
'£%cov.  Nam  si  cum  scholiasta  Arist.  ad  Nub.  70.  Suidas 
js.  v.  neQiftoXaiov ,  et  Ifidriov  etiam  alii  appellant, 
ielim  recordere,  quam  indiligentes  in  sua  cuique  vesti- 
nento  specie  assignanda  interdum  deprehendantur  gram- 
iuatici.  Ei  ad  prius  licet  in  partes  vocare  intelligentissi- 
tnum  harum  rerum  aestimatorem  Salmasium,  qui  ad  Hist. 
^ug.  Script.  p.  334.  c.  neQiftolacov,  inquit,  qua  voce 
et  vestem  stragulam  et  chlamydem  et  pallium  et,  quic- 
quid  amictui  est,  intelligunt.  Haec  igitur  tunica,  rheno 
Homanorum  lingua  secundum  Kuhnium  ad  Poll.  IV,  119., 
juum  propter  laborum  consuetudinem  deberet  esse  expe- 
lita,  non  multum  videmur  a  vero  averti,  si  eam  ctatuimus 
lut  prorsus  caruisse  manicis,  aut  ab  altera  tantum  parte 
'uisse  manuleatam.     Ut  certum  prius  pronuntiavit  Genellus 
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p.  91.  Eius  apud  rnsticos  usum  post  Pollucera  X,  131. 
175.  testatur  scholiasta  Dionis  Chrysost.  ad  Or.  IV.  p.  70. 
c.  hunc  in  modutn:  dicpxriQa,  fyiccriov  yecoQyixov,  gtb- 
qsov  ,  TCQog  6[i@qcov  (.iciXiarcc  ccTzocpvyijv  ivxcvov.  Exem- 
plis  eundem  commonstrat  Hemsterhusius  ad  Lucian.  Tim. 
c.  6.  T.  I.  p.  110.  Rtz.  De  pastoribus  autem,  qui  fere 
rusticorum  nomine  comprehenduntur,  tradit  Suidas  s.  v. 
dicp&koa,  noifiev ixov  nzQifiolaiov  &z  Seoficcrojv,  et 
totidem  verbis  scholiasta  ad  Arist.  Nub.  1.  c.  Copiosius 
in  hanc  partem  disputavit  Casaubonus  ad  Theophr.  c.  V. 
p.  146.  147.,  vel  eius  exemplaris,  quo  Hemsterh.  usus 
est,  c.  IV.  p.  41.  Theocrito  eodem  valere  ftaiTijv,  III, 
25.,  docet  scholiastae  nota  illuc  ascripta,  et  Doriensium 
loqiendi  consuetudine  hoc  pro  Sicp&eQa  vocabulum  re- 
ceptum  scribit  Gregorius  Cor.  p.  287.  Aliter  tamen  cen- 
suit  Pollux  1.  c.  fiaiTip  a  SicpQkQq  diligenter  discernens 
eo,  quod  longior  fuerit,  %itcqv  TtQog/.irjx^g.  De  ea 
igitur  tunica,  cuius  mentionem  Pollux  non  oblitus  est  in 
vestium  tragicae  scenae  usitatarum  enumeratione ,  Varronis 
est  de  Re  Rust.  II,  11.  testimonium,  cuius  indicium  occu- 
pavit  Fr.  Jacobsius  ad  Anthol.  Pal.  p.  909.,  proditum  in 
hunc  modum:  Cuius  usum  (dicit  autem  pellis  caprinae) 
apud  antiquos  quoque  Graecos  fuisse  apparet,  quod  in 
tragoediis  senes  ab  hac  pelle  vocantur  dicp&sQiai,  et 
in  comoediis,  qui  in  rustico  opere  moranturi  Quod  testi- 
monium  quoniam  de  senibus  nimis  generaliter  est  per- 
scriptum,  videtur  duplicem  in  partem  restrictius  finiendum 
esse,  ut  primum  in  tragoediis  intelligantur  senes  non  in- 
genui  sed  servi,  deinde  ut,  quod  ratio  docet  non  obscura, 
pastores  maxime  et  rustici,  quemadmodum  iu  vita  et  scena 
comica,  ita  in  tragica  quoque  illa  veste  statuantur  induti, 
neque  ii  tantummodo  senes,  sed  iuniores  etiam,  cum  usus 
esset.  Senes  videlicet  praeter  ceteros  attulit  Varro,  quia 
senectutis  aetate  plerumque  id  genus  hominum,  uti  vidi- 
mus,  in  scena  ostenditur.  Ergo  eundem  in  modum 
vestitus   comparebat   ille   bubulcus,    et  quia    cum  vestitu 
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necessario  erat  coniuncta  diphtheritac  persona,  qualis  a 
Polluce  describitur,  verissiraa  hinc  consectaria  est  eon- 
iectura,  ad  eundem  bubulcum  pertinuisse  diphtheritae  per- 
sonam.  Quamquam  de  eo  quidem,  quod  de  aetate  meminit 
Pollux,  certi  nihil  definire  audeo,  nisi  hoc,  tum  propter 
pastoricium  cultum  tum  propter  ceterorum  famulorum  dl- 
versitatem  in  hoc  probabilem  videri  senilem  speciem.  Jam 
vero  etiam  illud  in  perspicuo  est  positum ,  de  quo  supra 
egimus,  TzeQLXQavov  esse  idem,  quod  altero  loco  &ni- 
zoavov  Pollux  dixit,  capitis  quoddam  tegumentum  ipsi 
diphtherae  ita  adhaerens  in  tergo,  ut  posset  quis  ad  libi- 
dinem  aut  capite  operto  esse  aut  aperto.  Itaque  aliqua 
ex  parte  similis  est  talis  habitus  illi,  quem  commendat 
rusticis  hieme  gestandum  Hesiodus  Opp.  et  D*  541.  verbis: 

ftQOrtoyovow  <T  iolqxar ,  oztOTav  xqi'o$  Sqiov  *l&t]> 
SiQfcaxa  0VQQK7tT£LV  vtvqo)  ftooq ,  ocpQ    tTtl  ruittp 
v&tov  a[iq>ifiah]  d/.tTjv'  y.tq>aXjj(pt.  <T   VTttQ&ev 
t   ftllov  i%eiv  aoY.i\TOv ,  tv*  ovaTa  /(?/  xaTadsuft: 

Verum  id  quod  hoc  Hesiodeo  exemplo  commoneor,  scio 
quidem  pastores  apud  veteres  plerumque  ostendi  pelle  non 
mollita  sed  cruda  indutos,  at  hoc  tum  maxime  cadit  iii 
caprarios,  ut  est  apud  Longum  Daphnis  ille  SeQtia  Xdatov 
aiyog  i^coo^vog,  ct  ap.  Theocrit.  VII,  15.  Lycidas  paliii 
jinstar  Laoloio  daGVTQi%og  el/e  TQccyoio  xvazov 
\dkop  co/Lioitu,  tum  vero  videndum,  ne  eiusmodi  peliiurn 
usus  tragicorum  spectaculorum  aetate  in  quotidiana  rusti- 
|C0rum  vita  perdiu  iam  fuerit  intermissus.  Neque  enim 
earum  apud  PoIIucem  in  tragico  apparatu  ullurn  comparet 
vestigium,  et  pellem  crndam  bovinam  sentio  equidem  in- 
primis  alienam  fuisse  ab  tragicae  scenae  magnificentia. 
Sed  ne  quid  monere  obliviscainur,  Euripideus  ille  bubulcus 
ut  pastor  videtur  pedum,  %aiov,  manu  tenuisse. 

Quo  vero  tunicae  genere  alteri  dno  famuli  prodierint 
induti,  ex  antiquis  quidem  scriptoribus  producere  nihil 
quicquam  licet,  quod  eius  rei  intelligeniiam  patefaciat. 
Verum  magnam  habet  veri  similitndinem,  id  quod  pro  certo 
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et  constituto  posuit  Genellus,  servos  in  tragoediis  eodera 
usos  esse  vestitu,  quo  in  vita  quotidiana.  Eum  autem  con- 
stat  cerni  in  exomide,  quae  yirciv  aua  xal  Ipariov  ap- 
pellatur  in  Etymol.  Magn.  p.  349.,  43.  57.  et  ab  Hesychio 
s.  v.  Eius  formam  docent  Salmasii  verba  haec:  Ita  haec 
erat  operaria  servorum  tunica ,  ut  una  quidem  parte  {ia- 
GyaXriV  haberet,  in  quam  bracchium  immitteretur^  altera 
vero  manuleam  nbn  haberet,  sed  in  modum  pallii  amice- 
retur  et  Jibula  necteretur.  Leguntur  illa  in  commentar. 
ad  Hist.  Aug.  Script.  p.  402.  Tametsi  autem  illud  brac- 
chium  propter  laborandi  consuetudinem  non  manuleatum 
dextrum  fuisse  minime  latet,  promptumque  pridem  est  et 
propositum  omnibus  tabula  ea,  quam  videre  licet  apud 
Cuper.  Apoth.  Hom.  p.  151.,  tamen  novissime  in  contra- 
riam  partem  exposuit  Genellus  p.  91.  Sed  haec  pervui- 
gata  sunt  et  tractata  multifariam  ab  hominibus  vetustis, 
Salmasio  ad  Tertullian.  p.  404.  Meurs.  ad  Lycophr.  1099. 
Cuper.  1.  c.  p.  150.  sqq.  Perizon.  ad  Aelian.  IX,  34. 
aliisque. 

Non  est  autem  praetermittendum ,  Pollucem  ut  me- 
moremus  eo  loco,  quo  de  comoediae  vestitu  agit,  sic  scri- 
bentem:  rij  Se  tcov  SovXcov  ^ojjiitdi,  xal  i^iaT  13 iov  ti 
7iQoqy.uTai  Xevxov,  6  hyy.6 p/jcojLta  leyerai  r)  enl- 
filri^a.  Scilicet  haec  tantam  apud*  Genellum  (p.  94.) 
habuerunt  auctoritatem ,  ut,  quantumvis  in  solius  comoediae 
mentione  alias  etiam  1.  VII.  §.  118.  Pollux  perseveraret, 
tamen  de  eiusdem  pallioli  in  tragoediis  usu  indubie  iam  et 
certissime  constaret.  Licet  autem  per  se  cum  quadam 
veritatis  specie  sit  coniunctum,  ut  in  servorum  personis 
tragoediam  putemus  non  multum  discessisse  a  comocdia, 
tamen  rem,  quae  nullo  alio  nititur  constituendae  fidei  fun- 
damento,  quam  coniecturae  levitate  aut  anibiguitate ,  pro- 
ponere  tanquam  verissimam  et  testimoniorum  pondere  con- 
firmatam,  ea  vero  est  temeritas.  Ceterum  £yx6{i/3w/Lia 
illud,  quod  sic  describit  Pollux,  fuisse  TacvicoSeg,  to  fiev 
nkarog  xara   67iida[n)v,    tb    Se  [xjjxog    xav'    ogyviav, 
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non  Iiiiincris  serviebat  et  pectori  cingendis,  sed  veluti  pen- 
sile  quoddani  velum  cervicibus  adhaerebat,  id  quod  Genelli 
suspicionibus   longe  melius   ©stendit  tabula  apud  Cuperum 
'L  c.  efficta. 


Caput  VIII. 

De  cJioricarum  personarum  partibus  et  numcro. 

(0  yoobg  6vv kcTi}xe,v  h'A  yvvaixcov  Baxycuv 
suis  ad  Aristophanis  grammatici  argumentum  additamentfs 
ait  Barnesius.  Quippe  rem  non  sane  absConditam  praeter 
fabulae  titulum  contestantur  compeliationes,  Bdxyac 
V.  577.  Maivddsg  v.  103.  601.  &oiTadeg  v.  163. 
Nam  de  Maenadum  nomine  quum  secus  sensisset  Elmsleius 
ad  v.  52.,  errorem  tamen  suum  candide  proiessus  est  ad 
V.  571.  Sed  diligenter  attendendum  est,  ne  cum  his  com- 
misceantur  Thebanae  Bacchae,  iisdem  quidem  nominibus 
frequentissime  appellatae  (Bdzyat,  v.  443.  673.  689. 
734.  835.  840.  1028.  alias,  Malvddsg  229.  827.  954. 
979.  et  quae  sunt  huiusmodi  alia  exempia)  sed  ab  iliis 
prorsus  seiunctae,  nec  in  scenam  productae,  nisi  ex  mi- 
flima  parte  a  versu  11^6.,  id  quod  tractatum  est  cap.  V. 
Atque  hae  quidem  KaSfistcit  Bdxyca,  ut  est  V.  1158.*, 
ve\  Ilorvid 8sg,  v.  653.,  illae  Vero  [Ao^ddsg,  v.  1167., 
p>do{3aQOi  yvvatzsg,  v.  604.,  Lydae  videlicet  ex  monte 
Tmolo,  v.  65.,  oriurtdae,  id  quod  propter  parem  ipsius 
Bacchi  originem  ita  fingitur.  Quae  Lydia  Bacchi  et  Bac- 
sharum  origo  videtur  apud  Euripidem ,  si  veritatem  seque- 
"is,  momentum  habere  quoddam  non  sane  levissimum,  de 
pio  alio  forsitan  tempore  agemus.  Sed  propter  Euripidem 
iccidisse  puto,  quod  inter  Baccharum  chorum  seriores 
scriptores  Lydas  peculiariter  recenseant,  velut  Lucianus 
le  Saltat.  c.  3.  T.  II.  p.  267.  Rtz.  Athenaeus  V.  p.  198.  c. 
Sustatliius  et  Eudocia  locis  deinceps  indicandis.  Illae  autem 
n  fabula  Bacchae  constantes  Bacchi  comites    omniumque 
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itinerum  et  expeditionum  sociae  feruntur,  stabilis  eius 
Siccoog,  v.  55.  sqq.  Etenim  Bacchum  fabulabantur  cum 
primam  aetatem  mulierum  saltationibus  ac  thiasis  omnisque 
generis  voluptatibus  insumpsisset,  fieTct  ravra  GTQctTO- 
nedov kx  tcov  yvvaixcov  GvvayayovTa  y.ai  \rvQ6co 
CvvoTtlicavra  GroctTeiav  Itu  TictGav  7ioti]6ct6&ai  ti)v 
oV/ov^tevijv ,  yaraSei^ai  re  ra  neol  rag  reXerctg  y.cti  fne- 
radovvai  tpv  \iv6ti]quov  ToHg  ev6e[3e6i  tcov  ctv&Qconcov 
Hpcl  Si/.atov  fiiov  a6/ov6i.  Quas  expeditiones ,  ab  anti- 
quissimis  iam  poetis  teste  Diodoro  III.  p.  140.  d.  Steph. 
celebratas,  recordabere  ab  ipso  Baccho  enumerari  fabulae 
huius  prologo.  Ceterum  verba  iiJa  sunt  Diodori  Sic.  III. 
p.  138.  de  Indorum  et  barbarorum  narrationibus  scribentis. 
Verum  historiis  Graecorum  mandati  sunt  thiasi  non  solum 
feminarum,  sed  virorum  etiam,  id  quod  ab  eodem  traditur 
Diod.  IV.  p.  147.  fin.  Steph.  verbis:  7ieotdye6&ai  Se  av- 
tov  (nempe  Bdy.%ov  cpatilv)  oi  "E&ltjyeg  6ToaT07te8ov 
ov  fiovov  cIvSqojv  dkld  y.al  yvvatxcov ,  cp  Tovg  ddi/.ovg 
y.ai  d6eSe~g  tcov  dvuoomcov  xold'Qeiv.  Itaque  prosecuti 
sunt  Bacchi,  Panes,  Tityri,  Satyri,  Sileni,  Bacchae, 
Maenades,  Lydae  et  quae  praeterea  recensentur  nomina 
ab  Strabone  X.  p.  717.  d.  Alm.  Aelian.  III,  40.  cum  Pe- 
rizonii  commentariis ,  Artemidor.  Onetrocrit.  p.  134.  Reiff., 
Eustath.  ad  Hom.  p.  989,  26.  Rom.,  Eudoc.  Violar.  p.  87. 
118.  1J9.  120. ,  ^llustrantur  post  Casaubon.  Sat.  Poes.  1.  I. 
c.  2.  copiosissime  ab  Creuzero  de  Symb.  et  Myth.  T.  III. 
$.  18.  p.  199.  sqq.  (§.  10.  p.  185.  sqq.  ed.  II.) 

Sed  ista  ne  mirere  cur  hic  meminerim,  cmn  ab  aliis 
lnculentius  exposita,  tum  forsitan  minus  idonea,  hoc  ego 
caussae  sumpsi,  quod  indaganda  videbatur  ratio,  quamob^ 
rem  de  omnibus  ministris  muliebres  potissimum  elegerit 
Euripides.  Neque  enim  temere  hoc  et  ex  voluntate  factum 
esse  credendum  est,  et  si  feminas,  quod  animi  natura  esset 
moliior,  ad  tragicos  choros  statueris  aptiores  esse  iudicatas» 
verendum  ne  infirmissimum  in  hac  caussa  ad  probandum 
protuleris  argumentura.     Satyros  sane  non  licuit  in  scenam 
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tragicam  inducere  relicuumque  illud  genus  ridicuium  magis 
et  iocosum,  quod  tragoedia  a  se  segregarat,  postquam  dic\ 
to  Iy,  occtvoixov  (izTaftaXuv  6\ph  txneasfivca&r] ,  ut  Ari- 
stotelis  utar  exemplo  ex  Poet.  c.  IV.  Neque  ea  res  prae- 
teriit  illum  Casaflbonum  de  Sat.  Poes.  I,  2.  p.  29.  Ramb. 
Verum  erant  in  ministris  etiam  Bdyyov,  ab  Artemidoro 
et  Eudocia  11.  cc.  et  ab  aliis  Causaubono  allatis  comme- 
morati.  Quorum  debebat  esse  aliquanto  maior  dignitas, 
quam  relicui  comitatus,  quandoquidem  Euripidio  quodam 
fragmento  ab  Porphyrio  de  Abstin.  IV.  p.  60,  Flor.  ser- 
vato  scribuntur  haec: 

'Ayvbv  Ss  fiCov  xeCvotusv,  £r  ov 

Aibq  3IduCov  /LivGTTiq  y^v6f.vT\v 

r.ul  vvy.TirtoXov  Zuygeojq,  fiioruq 

xuq  t'  cjuocpuyovs  duiruq  xeXiouq, 

fxr^xgC  t'  ogeCu  ^ft^a?  uvuoy.wv, 
xul  Kovgtjrojv 

Bux/oq  iz).q&tjv  bdioj&eCq. 

Vides  autem  Bdxyov  nomine  hic  significari  sacrum  my- 
steriorum  sacerdotem,  eundemque  cum  nocturno  Zagreo 
coniungi  atque  adeo  cum  Rhea,  cuius  ipsius  religio  cum 
bacchica  non  fortuitum  tantum  consensum  sed  summam 
habere  cognationem  in  Baccharum  fabula  perhibetur  iden- 
tidem.  Et  de  ipso  bacchico  cultu  Etymol.  M.  p.  185,  13. : 
Bdy.yog  IkysTui  6  ieoog  Jcovvoov  dvrjq,  et  plenius  scho- 
liasta  Arist.  ad.  Equit.  408.:  Bccyyov  de  ov  tov  Aiovvoov 
(.wvov  kzdkovv  d/J.cl  y.ccl  ndvTccg  Tovg  tO.ovvtccq  tu 
ooyuc  Bdxyovg  hyxclovv.  Quocirca  quid  ab  religione, 
ad  quam  tamen  omnia  referuntur  in  fabula,  fingi  poterat 
augustius,  quam  si  ad  huiusmodi  Bacchorum  speciem  sa- 
cerdotes  essent  sanctis  mysteriis  initiati,  qui  chori  partes 
agerent?  Aut  si  hoc  minus  habeat  probabilitatis ,  quid 
quod  fabularum  historiis  yideri  debuit  maxime  consenta- 
neum,  chorum  constituere  virorum  cum  feminis  consocia- 
tione  bipartitum4?  Nam  etsi  huiusmodi  in  choris  con- 
iunctiones  de  sola  comoedia  testetur  scholiasta  ad  Arist. 
Equit.  586. ,  tameu  eam  rationem  non  prorsus  ab  tragoedia 
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abhorruisse  demonstravit  Fr.  Welckerus  de  Aesch.  Tril. 
p.  39.  et  Append  ad  hunc  libr.  p.  66.  sqq.  Quin  idem 
iiitid  Aeschylura  in  simili  re,  in  Nutricibus  Bacchi,  con- - 
sectatum  suspicatur  Welckerus.  Quamquam  non  probo  con- 
iecturam  sine  ullo  rationis  firmamento,  ut  videtur,  conceptam. 
At  quid  istam  obscurae  rei  divinationera  molior'* 
Nempe  Bacchas  finxit  Euripides  chori  personas,  idque  ut 
laceret,  triplicem  habuit  caussam,  nnam  iu  ipsa  tragoediae 
natura  positam,  in  vetustissimae  antiquitatis  vestigiis  qui- 
busdara  alteram,  postremam  in  religione  tum  Graecorum 
universa,  tum  Athenieusiura  singulari.  Etenim  quoniarn, 
iri  quo  suniiua  verfcitur  dramatis,  Penthei  puniendi  ac  clis- 
cerpendi  partes  secundum  fabulosas  historias  oportebat 
feminis  assignari  byechautibus,  Thebanis  quidem  iliis,  ap- 
positum  erat,  quae  quasi  sacerdotium  Bacchi  gererent, 
bacchandique  caerimonias  carminibus  personisque  suis  tue- 
rentur,  comites  item  fingere  muliebres,  sed  Lydas  cum 
ileo  adventicias.  Tum  vero  antiquitus  iam  apud  Homerum 
mulierum  comitatus  Dionysum  sectatur,  rt&i]vai  illae 
tact ivopkvoio  Jiovvaoto  II.  £',  132.;  et  in  hymno, 
qiti  est  in  homericis  XXV.,  v.  3.  10.  perspicue  affertur 
JSympharum  chorus,  perpetuas  dei  thiasus: 

(d  d'   cca    tTtOVTO 
Nviit(pait  6  <T  ttyyuTo:  pQouoq  <T  tyzv  aonsvov  vh\v. 

quoruni  verborum  partem  Euripides  v.  141.  sic  expressit 
quodanunodb:  6  3*  t'£,cur/og  Bpoutog,  evol.  Eodem  autem 
pertinet,  quod  apud  Sopli.  Oed.  C6l.  6?1.  Rsg.  scriptum  est: 

*V'   6  (luY.yjio'}- 

%aq  dtl  Atovvooq  ififiuTEvtt, 

■0 ■  e  i  a  i  ?  a  ft  (p  t  it  o  X  o)  v  %  t  «9-  r\  v  a  i  q. 

Atque  eo  in  muliebri  comitatu  omnis  deinceps  Graecorum 
religio  certe  hactenus  perstabat,  ut  illarum  Bacchi  expe- 
ditionum  praecipuae  partes  imponerentur  Bacchabus,  mi- 
nimae  essent  virilium  comitum,  id  quod  luculentissime 
\idere  licet  apud  Nonnum,  qui  quoniam  sua  partim  ex 
antiquissimis  hausit  fontibiiSj  dare  potest  satis  ^rave  testi- 
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monium.  Is  etsi,  ut  par  erat,  habet  etiam  Silenos,  Saty- 
ros,  id  genus  alios,  velut  1.  XIII,  44.  45.  XLIV,  25.  XLVI. 
fin.,  tamen  universus  bacchicus  exercitus  generaliter  Baccha- 
rum  vel  Bassaridum  nomine  comprehenditur,  quemadmodum 
est  1.  XLHI,  69.  70.  Quocirca  a  Pentheo  etiam  solae 
muliebres  comites  totius  gregis  instar  commemorantur 
1.  XLV,  141  — 145.  Hinc  in  monimentis  Bacchus  plerum- 
que  conspiciebatur  Maenadum  choro  stipatus,  quemadmo- 
dum  apud  Corinthios  teste  Pausan.  II,  7.,  5.  in  templo 
dei  propter  hunc  effictae  erant  Bdv.%ai  li&ov  ?^ev- 
v.ov.  Nam  ravrag  rag  yvvaZvag  leoag  elvac 
%ai  Aiovvcca  i-iaivec&ai  narrabant. 

Maximum  vero  pondus  ad  Euripidis  consilium  sine 
dubio  id  habuit,  quod  et  omnia  apud  Graecos  bacchanalia 
a  mulierum  maxime  coetu  peragebantur,  et  vero  Athenis 
ad  sacros  mysteriorum  bacchicorum  ritus  feminae  potissi- 
mum  adhibebantur.  Diodorus  enim  Sic.  1.  IV.  p.  148.  a. 
Steph.  dio  v,ai  neoi  TtoXXaXg  scribit  tcov  ''Ekhjvidcov  7io- 
Xecov  bia  tqicov  hrtov  pdy.yecd  re  yvvaivcov  d&Qoi- 
(^ec&ai,  v,ai  ralg  7ia,Q\)evoig  vo^iov  elvai  x^vqcq- 
cpOQuv  v.ai  Gvvevfrovcid^siv  evaL^ovcaig  v,ai  Tipdcaig 
tov  -deov.  rdg  de  yvvatv.ag  y.ard  cvCTijuaTa  -QvGid^evv 
tco  &etp  y.a\  fiav.%eveiv,  y.ai  y.a&olov  ti)v  naQOvaiav  v^ivelv 
tov  Aiovvcov,  f.ii[,iov[x6vag  Tag  lcroQOVfiev ag  to 
Ttalaiov  TT-aQed q  eveiv  tco  &eco  Maivdd  ag.  Ita- 
que  hoc  ipsum  antiquarum  fabularum  historiis  nitebatur. 
Exemplo  sunt,  ut  iara  praetermittam  Thracum  illas  Mae- 
nadas  vel  Bistonides,  notas  vel  ex  Ovid.  Met.  1.  X.  in. 
Dionys.  Perieg.  573.,  primum  ipsa  Thebana  trieterica  a 
Davisio  ad  Cic.  Nat.  Deor.  III,  23.  et  Barthio  ad  Stat. 
Theb.  II,  661.  (T.  II.  p.  593.  sq.)  idoneis  testimoniis 
comprobata ,  et  sacra  bacchica  a  Pausan.  III,  20.,  3.  per- 
scripta.  Porro  Thyades  illae  atticae  et  delphicae  propter 
orgiorum  celebrationem  quotannis  in  Parnassum  cedentes, 
teste  Pausan.  X,  4,  2.  6,  2.  32,  5.  Macrob.  Saturn.  1, 18. 
Altudit  eo  Lycophro  v.  207.  alienum  prorsus  in  modum  a 
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Tzetza  expHcatus.  Nempe  niiitur  res  farua  ab  antiquis  poetis 
eelebratissima  tle  dnplice  ilamma,  quam  credebant  excitari 
a  Baccho  noctu  in  monte  Parnasso  cum  solito  famularum 
comitatu  saltante  et  utraque  manu  facem  gestante.  Men- 
tionem  eius  iniicere  non  omisit  Euripides  Bacch.  300. ,  ubi 
exemplorum  cumulo  ab  Elmsieio  congesto  addere  potes 
Eur.  Iph.  Taur.  1243.  Ion.  551.  Aristoph.  Nm>.  603.  Catull. 
Epithal.  386.  Nonn.  IX,  250.  sqq.  Sunt  eae  Maenades 
inaxime  Nymphae  Coryciae,  de  quibus  vide  Pausaii.  X,  32* 
Barnes.  et  Eimsl.  ad  Bacch.  559. 

Sed  quod  de  Atheniensium  religione  memineram,  in 
eo  principalem  ad  chorum  Baccharum  constituendum  posi- 
tam  puto  caussam.  Namque  tragicos  compertum  est  stu- 
diose  hoc  sectatos  esse,  ut  fabuias  suas  ad  patria  instituta 
patriasque  res  dirigerent.  Euripides  autem  quam  inprirnis 
inulta  propter  spectatorum  et  popularium  gratiam  fecerit, 
exempla  proposuit  Boeckhius  de  Trag.  Gr.  Princc.  c.  XIV. 
XV.  Quo  pertinet,  quod  in  Troad.  v.  212.  chorum  facit 
optantem,  ut  in  Atticam  abducatur  ex  Troia,  non  in  La- 
conieam.  Ac  quemadmodum  pompas ,  quae  ab  Atheniensi- 
bus  Delphos  mitti  solebant,  artificiose  ad  suae  Ionis  argu- 
mentum  commodavit,  quode  egit  Hermann.  Praef.  ad  Ion. 
p.  XXXIV.,  ita  credibile  quoque  est,  Euripidem,  si  quid 
haberet  patrium,  ex  quo  posset  simiiitudinem  quandam  du- 
cere,  hoc  in  Baccharum  fabulam  transtulisse  popularium 
gratia.  Jam  vero  Athenis  in  lege  erat,  ut  Dionysus  de 
ritibus  avitis  iisque  augustissimis  coleretur  in  templo,  quod 
Limnis  habebat  antiquissimum  et  sanctissimum.  Nam  Aiu- 
vca  TOTiog  lOtlv  h>  'A&ijvcug,  *v  (p  6  Tciiojfievog  Aiovv- 
<yogy  ut  ait  Harpocrat.  s.  v.  hv  Aifivaig.  Hinc  ap.  Aristoph. 
Kan.  216.  est  NvGijiog  /hog  /Kovvaog  kv  Aif.iv aiciv , 
et  Atfivcclog  Aiov.  vel  o  hv  Aiuvatg  in  Phanodemi 
exemplo  ap.  Athen.  XI,  465.  a.  Sunmia  cum  pietate  de 
hoc  mysteriorum  instituto  exposuit  Demosthenes  c.  Neaer. 
p*  1310»  sq.  Semel  quotannis  sacra  maxima  cmn  caeri- 
monia  conficiebantur,  ajrof   yaQ   tov  ivtavrov   ixaorov 
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avofytl-ai  to  ieouv  Jtovvoov,  ut  est  ap.  Demosth.,  et 
quidem  rtjj  dcodezccr/j  rov  dv&sGTyQiaJvog ,  in  quo  con- 
^entit  Tinic.  II,  15.  Quare  Creuzerus  Symb.  et  Myth. 
T.  III.  p.  321.  ed.  II.  haec  mysteria  cum  Lenaeorum  festo 
perperam  coniunxisse  arguitur.  Ad  statas  vero  has  solen- 
nesque  caerimonias  faciendas  muliebre  semper  sacerdotii 
collegium  ab  Archonte  Rege  eligebatur.  Quarum  feraina- 
rum  grave  nomen  traditur,  vitiose  quidem  in  Etym.  M. 
p.  227.,  35.  scriptum  reoccioai,  melius  apud  Hesych. 
T.  I.  p.  819.  etPolluc.  VIII,  108.  Tsq aqcci,  sed  rectis- 
sime,  ut  opinor,  apud  Harpocrationem  et  in  Dindorfiano 
Demosthenis  exeraplari  Fe gaiQ a i.  Earum  igitur  speciem 
quin  suo  Baccharum  choro  maxime  consequi  studuerit  Euri- 
pides,  iam  non  multum  dubito,  praesertim  cum  eiusdera 
collegii  numerus  apprime  convenerit  cum  usitato  chori  per- 
sonarum  choro.  Nempe  feruntur  quidem  lectae  esse  sacer- 
dotes  tantummodo  XIV,  adaequato  ad  aras  in  Dionysi  tem- 
plo  numero,  ut  est  apud  Dionysium  in  Etym.  M.  1.  c, 
verum  sacra  curarunt  adhibita  alia  quadam  sacerdote.  Nani 
verissime  Hemsterhusius  in  Pollucis  exemplaria  reducendam 
esse  vidit  scripturam  eam,  qua  haec  habentur  verba  inte- 
gra:  lleol  renaotov'  ccvrai  ccooijtcc  leocc  Jiovvoco  e&vov 
jhet'  a?.?.7jg  IsQsiag.  xa&iOTij  de  ccvrag  6  [3ccoi?.evg 
uvoccj  reooccocc  y.cu  dt/.cc.  Illam  autem,  quae  accessit, 
uacerdotem  fuisse  Regis  coniugem,  unicuique  patere  debet 
ad  Demostheneum  iiiiun  locum  diligentius  attendenti.  Mo- 
neo  hoc  propter  Creuzerum,  cui  minus  erat  perspectum, 
quamquam  antea  iam  inventum  ab  Frereto  ap.  Sanctocru- 
cium  de  Myst.  Ant.  p.  270.  Lentz.  Nam  Regis  marita 
non  solum  iureiurando  constrinxit  ceteras  feminas,  sed 
eadem  consecrabatur  deo  et  sacrificia  secreta  faciebat: 
iz.edod)]  T(p  Jtovvoco  yvv?),  'ircQa^E  bk  vxeo  rijg  7i6?*etog 
rcc  Tzccroia  rovg  {Nbvg  noikXa  kal  aytcc  y.at  anoQQifta, 
verbi8  Demosthenis.  Itaque  hac  adiuncta  quoniara  confi- 
ciebatur  numerus  XV  sacerdotum,  opportunissimum  hoc 
accidit,   quo  posset  usitatus  chori  tragici  personarum  uu- 


raerus  consociari  cum  fabulae  rationibus.  Etenim  chorum 
scis  tradi  XV  personas  more  recepto  comprehendisse. 
Pollux  IV,  108.  Mkqrj  dk  %oqov  CTotyog,  tyyov,  xal 
TQayrxov  [ih  yoQOv  'Qvya  nevTe  kx  tqlwv  ,  xal  CTolyoi 
tqbIq  kx  TiivTe.  tisvt  sxaidsxa  yaQ  r\Cav  6  yoQog, 
Cum  quo  facit  schol.  ad  Arist.  Equ.  586.  ad  Av.  298. 
Jam  huic  numero  inteiligis  quam  non  satisfieri  deberet,  si 
bacchicas  historias  Euripides  secutus  totum  Baccharum 
exercitum  in  scenam  induxisset,  id  quod  tum  reapse  fieri 
non  potuisse,  tum  si  qua  similitudine  expressum,  at  certe 
ridicule ,  non  diffiteare.  Nam  cum  hic  fere  reminiscare 
Aeschylium  illum  Quinquaginta  Furiarum  chorum ,  eum  fide 
prorsus  destitutum  satis  docuit  Hermannus.  Itaque  verita- 
tis  cura  traglca  lege  repugnantiam  illa  XV  bacchicarum 
sacerdotum  ratio  si  non  sustulit,  occultavit  tamen. 

Verum  hic  non  pqssum  non  cum  Welckero  in  Trilog. 
Aesch.  p.  64.  commonere,  quam  parum  adhuc  in  scenico- 
corum  chororum  historiam  et  vim  sit  inquisitum.  Praeter 
enim  quam  quod  de  saitationum  arte  et  generibus,  si  ex- 
ceperis  nomina  quaedam  nihil  quicquam  compertum  habe- 
mus,  etiam  illa  de  numero  tragici  chori  quaestio  digna 
est,  quae  deintegro  accuratius  excutiatur  et  perpendatur. 
Etsi  enim  tantum  quidem  constat,  eum  nunquam  potuisse 
XIV  vel  XIII  personis  contineri,  id  quod  Boeckhium  de 
Tr.  Gr.  Pr.  p.  60.  75.  posuisse  vehementer  miror,  in  du- 
plicem  tamen  partem  licet  quaerere,  primum  quae  sit  ratio 
numerorum  XII  el  XV,  utrum  aliqua  in  his  temporum 
distiuctio  an  nulla,  deinde  quanto  personarum  numero  an- 
tiquitus,  ante  Aeschyhim,  usus  videatur  chorus  tragicus, 
utrum  in  eo  legis  cuiusdam  constantia,  an  arbitratu  suo 
nixi  sint  poetae.  Quid  si  ne  id  quidem  exploratum  est, 
cui  auctori  tribuenda  sit  numeri  XV  personarum  constitu- 
tio*?  Sophoclem  perhibent  Suidas  s.  v.  JSocpoxfajg,  et  qui 
vitam  eius  conscripsit  grammaticus;  sed  Aeschyium  non 
minus  scimus  XV  personis  usurpasse.  Quapropter  Boeckhius 
a  Sophocie  imminutum  potius  credidit  ilium  iiumerura.     h\ 
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quidem  negavit  Hermannus,  recte  opinor;  ceterum  rem  iu 
medio  reliquit  Diss.  II.  de  Clior.  Eumen.  p.  5.  Sed  quid 
ille  caussae  censeatur  sumpsisse,  qui  primus  in  his  quip- 
piam  novavitl  Suam  de  eo  quandam  sententiam,  positam  in 
Lachmanuiana  illa  numeri  septenarii  inventione,  significavit 
magis  quam  explicavit  Welckerus  1.  c.  p.  65.  Sed  Eoeckhius 
quum  iliud  posuisset,  quod  supra  diximus,  non  sohmi  XIV 
personas  in  Euripidis  Supplicibus  indagare  sihi  visus  est, 
sed  etiam  post  inventas  XV  non  repudiatum  duodenarii 
numeri  usum.  In  quo  priore  quidem  Hermanni  praeposte- 
ram,  ut  credo,  tulit  approbationem ,  non  item  in  ceteris. 
Neque  quae  Boeckhius  c.  VII.  Euripidis  proposuit  exem- 
pla,  ita  comparata  sunt,  ut  de  veritate  persuadeant.  Nam 
in  Ione  quidem  meiiorem  Hermannus  dedit  personarum 
descriptionem ,  necdum  indubiam.  In  Alcestide  autem  si 
quis  eam  anticipavit  opinionem,  ut  de  XII  personis  cogitet, 
potest  sane  descriptionem  totidem  singularum  extric&ri; 
verum  potest  item,  qui  XV  sumpsit,  singuios  sermones 
ad  suam  dirigere  sententiam,  cuius  rei  documento  est  Her- 
manni  ratio;  potest  adeo,  qui  maiorem  etiam  numerum 
ponere  animum  induxerit,  sermonum  quadam  descriptione 
suam  defendere  caussam.  Quapropter  commento  hoc,  ut 
quod  piane  arbitrariis  subnixum  anlicipationibus  sit,  abiecto, 
Euripides  an  unquam  XII  personas  usurparit,  valde  dubito. 
Aeschylum  sane  in  Prometheo  Soluto  chorum  XII  Titanum 
constituisse ,  quantumvis  reniso  Hermanno,  assentiendum 
tamen  est  Welckero  Tril.  p.  39.  et  maxime  in  huius  libri 
Append.  p.  07.  ss.  Verum  ut  cum  Soluto  Vinctus  Pro- 
metheus  trilogiae  vinculo  fuerit  coniunctus,  tamen  hinc 
iion  eadem  chori  ratio  in  hac  fabula  consectaria  est.  Nam 
quemadmodum  ceterarum  personarum  numerus  non  necesse 
erat  accommodatus  esset  ad  relicuas  eiusdem  trilogiae  fa- 
bulas,  ita  in  clioro  etiam,  si  personarum  erat  discrepantia, 
eudem  numeii  debebat  esse  permissa.  Prorsus  autem  ab 
tvagoediae  consuetudine  alienas  fuisse  XIII  vel  XIV  per- 
sonas,  levis   ostendit  recordatio  eorum,   quae   de  rsr^a- 
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ycovcp  cy^i^taxi  chori  scripta  reperiuntur  in  Etym.  M. 
p.  164.,  4.,  ap.  Dionys.  Thrac.  in  Villois.  Anecd.  T.  U. 
p.  178.  Nam  ex  XIII  quidem  personis  nunquam  efficitur 
quadrati  forma,  ex  XIV  tum  demum,  quum  aut  binae 
quaeque  aut  septenae  sunt  corapositae:  id  quod  vel  iccirco 
aspernati  sunt  Graeci,  quod  ad  Aeschyli  famosum  illud 
671oqccS?]V  proxime  accederet.  Quapropter  quoniam  ap, 
Dionysium  Thracem  leguntur  haec,  ol  pev  ydo  yOQevTcd 
hv  rer  Qctytovco  <5yr\iiaTi  iordfAevot,  rd  tcZv  TQayr/.wv 
hnedeiKVWTO'  rjcav  di  TQayr/cov  yoQevTal  dexaT eaaa- 
geg,  tcov  Se  zcoiir/.cuv  xd\  miram  verborum  inter  se  re- 
pugnantiam  ecquis  non  perspiciat?  Nempe  culpam  coih 
traxit  non  scriptor  ipse,  sed  librarius  is,  qui  primus  eo 
loco,  quo  nunc  prave  positum  est  dexareaaaQeg,  pro  tL 
propter  vicinum  /.'6'  rescripserat  vS .  Quam  autem  Her- 
mannus  Praef.  ad  Suppl.  p.  XVII.  excogitavit  XIV  perso- 
narum  stationem,  qua  occultata  quodammodo  sifc  usitati  nu- 
meri  neglectio,  ea  paullura  est  inficetior.  Scilicet  illam 
usitati  numeri  neglectionem  credibiie  est  in  variis  salta- 
tionum  figuris  etiam  atque  etiam  latuisse  occultatam*?  Evi- 
tasse  vero  Graecos,  quae  ab  aurium  comprobatione  abhor- 
rerent,  non  quae  ab  oculis?  Neque  Euripides  necesse 
habuit  in  suo  Supplicum  choro  quicquam  occultare.  Nam 
legitimum  XV  personarum  numerum  post  ea,  quae  Rei- 
sigius  Enarr.  Oed.  Col.  v.  1308  — 1320.  significarat,  rite 
evicit  Maur.  Axtius  in  Programm.  Cliviens.  a.  MDCCCXXVI. 
Sed  haec  hactenus. 


Caput   IX* 

De   apparatu    bacchico    in    universum   deque 
znstiiuenda  hac  disputatione. 

Nunc  quoniam  eo  perventum  est,  ut  exponatur,  qua 
specie,  quove  cultu  iu  scena  comparuerint  Bacchae,  res 
ipsa  hortari  videtur,  ut  paullo  supra  repetendo  de  bacchico 
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apparatu  prius  universa  quaedam  disputentur,  quam  de 
chori  habitu  agam  sigillatim.  Namque  cum  tanta  sit  in- 
strumentorum  sacrorum  in  bacchica  religione  multitudo  et 
varietas,  ut  ne  potuerint  quidem  omnia  ad  fabulae  perso- 
nas  adhiberi,  tum  vero  nonnulla  ita  sunt  comparata,  ut 
quamvis  ad  Thebanarum  Maenadum  indolem  sint  accom- 
modata,   tamen    debeant    ab  chori  dignitate  aliena  iudicari. 

IQuocirca  si  dupliciter  animus  est  attendendus,  ut  et  chorica- 
rum  personarum  species  describatur  et  ceterarum  Baccha- 
rum  ab  illis  diversarum,  post  universam  demum  apparatus 
bacchici  enarrationem  recte  intelligetur ,  quid  ad  alterutrara 
partem  sit  ascitum  aut  quid  repudiatum,  quave  caussa  ita 
videatur  esse  factum.  Neque  tamen  hoc  commentandi  ge- 
Tiere  plenissimam  exhibere  conabimur  omnium  rerum  bac- 
chicarum  recensionem,  videlicet  praeter  necessitatem  facturi, 
si  quorum  nulla  est  in  dramate  Euripidio  memoria ,  ea  etiam 
copiose  persequi  vellemus.  Sed  quoniam  apud  Nonnum 
1.  IX.  versibus  113  — 131.  plurimae  apparatus  eius  partes 
coniunctae  enuraerantur,  eius  loci  tanquam  fundamento  licet 
in  hac  disputatione  uti.     Totum  igitur  huc  transscripsimus : 

v.al  TtivvTtj  -thtourtuiva,  tpfowvvua  uvOTtdt  xfyvrf 
bgyta  vvxTfXCoto  didaoy.ouevrj  Atovvaov, 

115.     v.al  vsXsttjv  ayovxvov  iTtsvxvvovaa  Avauo, 

itgohrj  QOTtTQOv  taftaev ,  i7ti7t).aTd.yriGt.  6h  Bdv.yw 
y.vu;ja/.a  Si/Vivovoa  Ttfoi/.QOTu  6Clvyt  xaXxtS* 
ztQUiTt]  vv/.ti/oqzvtov  uvaxpuuivrj  tp).6ya  Ttfvxrjq, 
eviov  iauaodyr^oev  dy.otfcrjTo)  Jtovvoo)' 

120.     notoTTj  v.ufi7tv).ov  dv&oq  dva&gexpaaa  xogvupwv 
u7t).oxov  dturtt).6?vTi  v.ourjv  fitxowouTO  6i0fiwm 
avTrj  6    i7t).v/.s  -d-vQOov  buotvyov  oXvoTtt  y.taow, 
uy.QOTU.TW  6s  oi6rtoov  irKOtprjy.OiOt  xogvuflo), 
KSV&OflSVOV  7l£TU).OlOlV ,    07tO)q  ftrj   Bdy./ov   dfll'£r]' 

125.     y.ul  tptdXaq  yv/ivolotv  btl  OTigvotat  xu&dxpat, 
%u).y.ctaq  ivorjos  xul  l^vi  diQituTu  vsfiowv.   .  % 
kal  TsXfTrjq  t,u&f'rtq  iyxvuova  /ivaTtda  xlaxrjv 
nalyvtu  v.ovgCC,QVTt  6tSa.axo/Uvrk  Jtovvaor, 
rtgo)TTj  i/tSvtjtvTa  xutu  /oooq  rjxpsv  1/tdvTa 

130.     ov/tn).oxov  fD.iy.6cic  $%  6nd/.o)v  Ttfgl  SfoXaxa  itlrgt\v 
aftptafa  KVxXwaaz.  otptwSii  udfiTtxtxo  SiOftw. 
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Secutus  fctim  exemplar  Graefii,  praeterquam  quod  v.  120. 
pravnm  dvadQcipaaa,  typothetae  ut  videtur  vitium,  emen- 
datius  scripsi.  Vides  autem  bipartitam  esse  hanc  bacchi- 
cae  religionis  supellectilem ,  praeberique  instrumenta  par- 
tim  ad  ornatum  cultumque  corporis  pertineiitia^  partim 
musica.  Quorum  quae  ad  prius  genus  referuntur,  diofxa 
veftocov,  &vo6og,  xa[i7ivlov  dv&og  zoqv ti8u)Vs 
dn.Xov.og  tcofiij,  cpidXal,  ^ivGTig  yAari],  i^iSvrj- 
eig  Ipdg,  ziXixoeig  dQaxiov,  cpXo^  Ttevxiig,  prad-L 
ter  duo  inveniuntur  pleraque  omnia  in  tragoedia  Euripidea. 
Sed  prius  quam  pro  se  quamque  rem  pertractemus, 
commemorandi  sunt  recentiorum  quorundam  libri,  in  qui- 
bus  exstant  de  hac  materia  disputata.  Ac  Salmasium  qui* 
dem  etsi  sciebam  in  Exercitatt.  Plin.  p.  370.  908.  et  in 
Homonymis  Iatrices  Hyles  p.  3.  in  simili  disputatione  esse 
versatum,  usurpare  tamen  nunc  non  licuit,  tum  autem, 
cum  licuit,  nesciebam:  nec  quos  Barnesius  ad  Eur.  Bacch. 
v.  25.  afFert,  Dempsterum  ad  Rosin.  II,  11.  aliosque  vetu- 
sliores.  Omnium  vero  aegerime  desideravi  Scharzium, 
cuius  Miscellanea  Humanitatis  politioris  identidem  inveni 
in  hanc  rem  citata.  Praeter  Casp.  autem  Barthium  ad 
Stat.  Theb.  II,  74.,  Tom.  II.  p.  294.  sqq.,  testimonia  sup- 
peditavit  nonnulla  Is.  Casaubonus  de  Satyr.  Poes.  p.  70.  sqq. 
cum  Rambachii  notis.  Brevior  in  his  est  Creuzerus  de 
Mythol.  et  Symbol.  Tora.  III.  p.  110.  sqq.  (p.  93.  ed.  II.) 
Dicis  caussa  noniino  etiam  Moserum  iu  animadvv.  ad  Nonni 
illos,  quos  supra  scripsimus,  versus.  Relicui  suo  quisque 
Joco  iufra  memorati  sunt. 


Caput  X. 

De    eti   apparatus   parte,    quae    ad   corporis 
ornatum  cultumque  pertinet. 

Ad    inceptum    redeo.     Ac    primura   agendum    est  de 
nebride  vel  pelle  liinnulea. 


y 
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Cum  in  bacchica  religione  praecipue  esset  usitatnm 
atque  eius  paene  solius  proprium,  ut  qui  sacra  instituerent, 
bestiarum  pellibus  amicti  procederent  eius  moris  caussa 
cerni  videtur  ia  caerimoniarum  et  origine  et  natura.  Nam- 
que  origo  petenda  manifesto  est  de  regionibus  montuosis 
et  sylvestribus ,  cuiusmodi  locis  maxime  delectari  existimati 
semper  sunt,  qui  orgia  Celebrarent.  Caerimoniae  vero 
ipsae  feritatis  summam  quandam  et  immanitatis  speciem 
prae  se  ferunt,  quae  ipso  pelliura  usu  significatur  quodam- 
modo..  Quippe  cursibus  montivagis  ac  sylvestribus  belluas 
excitare,  coniicere,  discerpere  atque  adeo  devorare  crudas, 
ea  inprimis  putabatur  bacchica  laetitia.  Quorum  rituum 
cognitionem  innumerabilia  Nonni  patefaciunt  in  Dionysiacis 
testimonia,  ex  quibus  unum  commeraorasse  sat  habemus 
1.  IX.  v.  170.  sqq.  Quare  eorum  identidem  in  Euripidia 
fabula  facta  est  vel  commemoratio  vel  significatio,  velut 
v.  130.  1250.  et  qui  maxime  versantur  in  bacchicis  rebus 
describendis  verss.  678  —  773.  Erant  autem  duarum  raa- 
xime  ferarum  pelles,  quarum  usus  erat  in  orgiis  dionysia- 
cis,  pantherarum  videlicet  et  hinnulorum.  Nam  his  bestiis 
inprimis  delectabatur  Bacchus.  Et  pantheras  adeo  fabula- 
bantur  fuisse  principio  Maenadas,  quemadmodum  est  apud 
Oppian.  Cyneget.  IV,  33. 

rtooddXteq  vvv  /dv  ■&rto<jiv  ytvoq,  d)ld  nd.QOi&zv 
ov  &iJQeq  plotfVQal,  /aoonrd  d*  ItiO.ovto  yvvctiv.tq 
olvddiq,   lo^OcpOQOV  TQitTtiQttisq ,   uv&ov.do^voi, 
Bdy./ov  rpovTaXvrjoq  iyeocfi/cjoovo  tvO  tjvav. 

Eas  a  Baccho  magnopere  adamatas  testatur  Philostrat. 
Imag.  I,  19.  p.  793.  sic:  ti)v  de  Tioowav  kg  yovGijV  tcocq- 
8a).iv  uzaciTai  rs  vai  ^ijzrac'  cpiXia  d&  rco  Aio- 
V  v  cj  co  t  o  6  g  to  ±toov.  Quapropter  currui,  quo  Bacchus 
vehitur,  iungi  solent.  Eudocia  Viol.  p.  120.  Tag  Sh  nao- 
ddlug  VTTO^evyvvacsc  tcq  /Jcovvacp  y.al  aaoay.oXov&ovcag 
elgdyovav.  Exemplo  sunt  Nonnus  IX,  189.  Lucianus 
Bacch.  c.  2.  T.  III.  p.  76.  Rtz.  Et  in  marmoribus  earum 
belluarura  figurae  plerumque   sunt   expressae,  velut  apud 
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Zoegam  tab.  74.  Bacchus  vehitur  panthera,  et  in  pompa 
Dionysi  nuptiali  apud  Viscont.  Vol.  IV.  tab.  24.  Ariadna 
curru  pantheris  iuncto  portatur.  Itaque  ipse  Bacchus  est 
doQalg  ticcqBuXUov  ornatus  ap.  Diodor.  Hibl.  IV* 
p.  148.  d. 

Sed  videntur  pantherarum  pelles  minus  ad  mulie- 
brem  ministerii  bacchici  partem  esse  accommodatae,  quam  I 
ad  virilem,  Faunos  maxime  et  Satyros,  ut  est  ap.  J 
Zoeg.  tab.  6.  Nam  Maenades  apud  scriptores  quidem  ra- 
rissime,  in  monimentis  autem  nunquam  ita  reperiuntur 
amictae.  Auctorem  scio  unum  Nonnum  1.  XIV,  357.  Con- 
tra  fit  in  nebride,  in  qua  maxime  Baccharum  cernitur  sta- 
tum  ac  solenne  ornamentum.  Eaque  ad  Euripidinm  bac- 
chantium  apparatum  sola  est  pellis  adhibita,  Tiresiaeque 
et  Cadmo  attributa.  Quare  ne  a  Bacchi  quidem  habitu 
seiungendam  duximus  in  superioribus,  cui  sententiae  nunc 
firmamenta  addere  licet  praeter  Orpheum,  Diodorum  et 
Ciaudianum,  quorum  infra  posuimus  exempla,  incerti  aucto- 
ris  epigramma,  CCLL  in  Anal.  Brunck.  III.  p.  203.,  et 
quod  in  Bacchi  statuam  factura  est,  Procii  Lycii  epigr.  V. 
in  Anal.  II.  p.  446.  Nebrides  et  fragiles  thyrsos  a  Sta- 
tio  Theb.  II,  664.  memoratas  scholiasta  Lutatius  ait  esse 
armaturam  Bacchi.  Ipsum  deum  vzfjQidoorolov  ap~ 
pellat  Orpheus  hymn.  LH,  10.  Quae  sunt  apud  Non- 
num  eius  rei  documenta  permulta  /omittirnus ;  de  mar- 
morttras  antiquis  suflicit  unam  attulisse  tabulam  VII.  ap. 
Zoegam. 

Sed  proinde  nt  in  Bacchum  ita  in  eius  ministros  ad 
unum  omnes  cadit  is  nebridum  vestitus.  De  Silenis,  Sa~ 
tyris,  Faunis  Nonni  Dionysiaca  testimonio  sunt  pius  sexcen- 
ties,  et  ante  oculos  propositus  est  talis  Faunus  apud  Vis- 
contiumVol.  III.  tab.  42.  PorroPanem,  quem  pervagatum 
est  fuisse  ex  numero  sectatorum  Bacchi,  epigramma  scribit 
CXXIV.  in  Anai.  III,  175.  Echus  amore  captum  Baccho 
nebridas  suas  dedicasse.  Neque  Amor,  cum  ad  Bacchum 
accessurus  Sileni  formam  induit,  nebridis  amictiun  asciscere 
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omittit  ap.  Nonn.  XI  >  353.  Com  autem  inprimis  Baccha- 
rum  hoc  esset  Isqov  svSvtov,  ut  est  apud  Eurip. 
v.  187.,  frequentissima  in  illis  est  eius  mentio  a  scripto- 
ribus  iniecta.  Attamen  in  marmoribus  rarius  animadverti 
Bacchas  praeberi  in  hanc  speciem  ornatas,  plerasque  sine 
ullo  pellium  indumento.  Exempla  vero  scriptorum  de  mul- 
tis  enotare  licet  haec ;  Oppian.  Cyneget.  IV,  245.  Lucian. 
Bacch.  c.  1.  p.  75.  Tom.  III.  Rtz.  Apud  Phalaecium  epi- 
gramm.  III.  Anal.  I.  p.  421.  ab  Bacchae  Euanthae  apparatu 
non  abest  azvlog  ducftdoQov  gtixtov  d%attvsoj ,  nec  ab 
Cnidiae  Bacchae  Porphyridis.  Eadem  erat  species  Sidoniae 
reginae,  cum  orgia  esset  celebratura,  ap.  Ovid.  Metam. 
VI,  592.  Itaque  apud  Euripidem  Thebanas  quidem  Mae- 
nadas  hoc  pellium  genere  cinctas  esse  certum  est  propter 
vv.  695.  607.;  de  choro  autem  videbimus  deinceps.  Sed 
omnino  nebrides  tantam  habuerunt  vim,  ut  ad  omnia  pro- 
pemodum  dei  tum  publica  sacra  tum  initia  secreta  adhibe- 
rentur  ex  ritibus  institutisque  sanctissimis,  quode  v.  Bar- 
thium  ad  Stat.  11.  cc.  et  Intt.  ad  Harpocrat.  s.  v.  vsfiQt- 
l,ojv.  Id  ipsum  vs(jQ  i^siv  verbum,  quod  proprie  est  to 
vsSqov  dsQua  (fooelv  secundum  Etym.  M.  p.  599,  47», 
de  conficiendis  nocturnOrum  BaCchi  orgiorum  caerimoniis 
est  dictum,  ut  ab  Demosth.  de  Cor.  p.  313.  ubi  vide 
interpp.  et  Lobeck.  de  Morte  Bacchi  Part.  II.  p.  4.  Si- 
mili  ratione  factum  est,  ut  vsfi qiti] g  lapis  ad  Bacchum 
referretur  ab  Orpheo  in  Lithic.  742.  verbis: 

IvOsv  iyo)v  idcajv  v.al  f>ay.%ty.a  vspglzao 
doJQd  XCOoVf  Bqoplo)  x£;r  «^to^ceva» 

Est  autem  v spQig ,  vsftQov  SsQua  pellis  hinnuli 
versicolor  et  maculis  distincta.  Eustath.  ad  Dionys.  Perieg. 
v.  700.  aokV/ooot  yao  y/al  a't  D-ftQiSsg  y,al  TiotxiXai  To7g 
CTiyptaGtv,  et  infra  paullulum,  Ttotxilov  dk.  ij  vsfJQig  Sta 
rb  nolvGTt-ATOV.  Eustathii  verba  mutuata  est  Eudocia  iu 
Viol.  p.  122.  Ceterum  vide  Schneiderum  ad  Oppian.  Cyneg. 
II,  403.  Eaque  coloris  varietas  plerisque  solet  vocabuli 
iliius    additamentis    designari,    quo    speclant    nor/ALai 
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vefiQideg  in  Eur.  Bacch.  v.  249.,  vzfiQcov  na^,noiy.iXoi 
(JToltSeg  Helen.  v.  1375.,  arixral  Bacch.  111.  832. 
INonn.  XI,  353.  Syhestrem  exuviam  pictam  dixit  Attius 
in  Bacch.  fragm.  12.  p.  189.  Both.  Neque  desunt  eius 
rei  quaedam  explicationes.  Nempe  maculis  illis,  ut  placi- 
tum  est  Orphicis,  qisasi  inToluta  ostendebatur  imago  coeli 
stellarum  varietate  distincti:  id  quod  docetur  in  Orph. 
Apospasm.  VIL  v.  Gesner.  modum  in  hunc:  .  I 

dvraq  vntgO-t  vefigoTo  ttavaloXov  tvgv  xa&dyat, 
Sfyfta  noXvoxwTOv  &riq6%  xava  dt£iov  tofiov, 
aOTQiDV  daidaXitov  fitfMjfi   leqov  vt  noXovo. 

quae  imitatione  sic  expressft  Nonnus  IX,  180. 

davdaXtTjv  £Xd<poto  q>tgti)v  WfioiOb  KaXvTCrgijr^ 
al&tgtwv  f/t/itjXdv  ^©v  xvrcov  aloXov  aOTQwv. 

Refert  idem  Diodor.  Sic.  I.  p.  X  d.  Steph.  vel  c.  11. 
p.  34.  Wessel.,  ut  video  apud  Lobeckium  iisdem  exemplis 
usum  de  Morte  Bacch.  I.  c  At  discrepantem  explicatio- 
nem  tradunt  Eustathius  et  Eudocia  11.  cc.  hanc:  al  Sh 
SiovvGiaxcd  VE^Qiffsg  rip  tcov  CTacpvXcov  kv  %Qoa  alviT- 

TOVTai  noXvdSuav' i)  xal  Sioti  nor/.iloi  tcc 

elg  vovv  Sia  to  evfisTafioliOV  ol  jus&vovTeg*  Ah  utraque 
sententia  discedit  scholiasta  Eurip.  ad  Phoen  v.  798.  Sed 
mitto  haec  commenta. 

Jam  vero  scopulosus  difficilisque  proponitur  Euripidis 
locus,  qui  quompdo  sit  accipiendus,  multum  et  varie  est 
quaesitum.  Namque  ambigitur,  quid  Bacch.  v.  111.  signi- 
ficent  verba  haec: 

OTtxTOjv  <T  h>Svxa  vcfiQlSw 
oWqpfT*  Xtvxorgtzwv  nXoxdfmv 
fiaXXdi^. 

Atque  cum  ah  Elmsleio  desperata  res  esset,  explicationem 
periclitatus  est  Hermannus.  Sed  utrumque  praeterierant, 
quae  iam  in  eam  partem  commentatus  erat  A.  Lobeckius 
ad  Sophocl.  Aiac.  p.  359.  sq.  Verum  ea  occasione  Non- 
num  mirari  satis  non  queo,  siquidem  iJle  est  acerrimus 
Euripidis  sectator ,    cur    iJlud    exempJum    minus    consequi 
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vohierit  fmitatione.  Nain  illud  quidem  nauci  est  aabeudum, 
quod  de  lacuna  in  lib.  XIV.  v.  360.  coniecit  Hermannus. 
Sed  recolimus  deinceps  eiusdem  dicti  memoriam.  In  re 
vero  expedienda  quae  primum  Elmsleio  iniecta  est  cogitatio 
de  ig  cocrknrocg  vefig  icnv,  ea  non  sane  absona  est 
et  suscepta  etii*n  ac  dilatata  ab  Hermanno.  Namqne 
paXlog  si  principio  quidem  est  villus  vel  cirrtts,  tamen 
universe  tum  dicitur  de  lana^  quoniam  eadem  est  villosa, 
transferturqiie  etiam  ad  crispatum  hominum  crinem.  Ita 
Hesychius  fialXog  ait  ro  egtov,  xal  r\  xa&eiftivrj 
xofiq,  et  Orion  in  Etym.  p.  100.,  12*,  secundum  quem 
depravata  verba  Etymologici  Gud.  p.  378,  56.*  corrigenda 
sunt,  fiaXXog  £al  rcov  rclayiojv  rgt%cov  rcov  rijg 
xeyakrj  g*  etgr\rav  Sh  dno  hccpegeiag  rolv  rov  rtgo- 
ftdrov  fiaXloJv.  JEt  rctuea  a'S?]v  fiefig t&ora  ftaX- 
Xocg  afferuntur  ab  Dionys.  Perieg.  v.  1033.  Quare  cum 
levxorgl%cov  rcXoxdficov  fialloi  merito  possint  accipi  de 
hgiotg  vei  cjrififiaGc,  quae  ad  sacros  quosdam  ritus 
adhibentur,  tum  Vero  confirmatur  ea  interpretatio  iisn 
Aeschylio.  Nam  quod  est,  ramos  supplices  vittis  laneis 
coronare^  id  ille  dixit  eodem  adeo  usus  cum  Euripide  verbo, 
fiaXl(p  cricpeiv,  Eumen.  v.  45. 

IXulas  &*  vyjtytwqrov  tcXaSov 
Xfat  fitylary  cfwqiQOvax;  ioTtfifiivop, 
aqyr[%v  j.iaXX<jj. 

At  vero  si  de  eiusmodi  fasciis  laneis  Biripidem  cogitasse 
sumamus,  nullam  tamen  circumspicere  licet  rationem,  qna 
apte  existimentur  nebridum  tegumentis  applicatae.  Etenim 
quod  Hermannus  excogitavit,  fascias  eundem  praebuisse. 
colligandi  usum,  cui  alioquin  servierint  ipsarum  pellium 
prominentes  quaedam  partes,  id  visum  est  tum  minutius 
quaesitum  tum  loquendi  consuetudini  contrarium.  Nam 
colligandi  vel  conserendi  significatus  et  dubito  an  nnquan 
queat  evinci,  et  vero  Hermanni  exempla  intelligo  plane 
esse  abhorrentia.  Sunt  autem,  alterum  Aeschyli  Sept. 
c.  Theb.  4i).  hoc:   fivr\iceld   &'  avxolv   rocg  rexovocv  £g 
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Sofiovg  vtqoq  aq\i    'AdgdoTOV  %sqcIv  fGTSCpov,   Euripidis 
alterum  ex  Hel.  1376.  hoc:   y.iccov  (ita  enim  scribo)   ts 
,  CTScpdstca  %koa  vaQiriixag  slg  isQovg.     Sed  praetermissa 
est  ab  Hermanno  constructionis  discrepantia,  cum  aliud  sit 
CTSCpsiV  tl  it q  6  g  ti  vel  ct.  ti  sl  g  ti  atque  CTscp. 
tL  tivi.     Itaque  illis  exemplis  in  aperto  est  positum,  si 
oportet   de   ligando   cogitare,    convenire  potius    alligare 
vocabulum  quam  colli gare.     At  CTkcpsiv  t£  t ivi  sem- 
per   est  coronare  vel  ornare  aliquid  aliqua  re,   quemad- 
modum  in   Eurip.  Alcest.  762.   CTscpsrs   XQccTa   fivQGivrji 
xlddoig,  et  Meleagr.  fragra.  VI,  2.  ap.  Beck.  @6tqvgw  sgts- 
ipsv  VMQtt*     Nec  cum  hac  coronandi  vel  ornandi  significa- 
tione,  quae  est  propria  ac  principalis,  pugnant  illa  exempla. 
Nam  cum  id,  quod  est  alligare,  adiectionibus  demum  prae- 
positionnm  n  q  6  g  et  £  lg  efficiatur,  vera  illarum  constructio- 
num  interpretatio  continetur   circumlocutione   hac:    aliquid 
tanquam  coronam  vel  ornamentum  appingere  ad  aliquid. 
Quid  quod  Euripidiam  quidem  loquendi  rationem    (adiungo 
enim  hoc  opportunitatis  gratia)  apprime  licet  consequi  ver- 
nacula  quadam  imitatione,  sed  illa  non  metrica,   hac:   und 
gekrdnzt  an  die  heiligen  Stabe  des  Epheus  Griin» 

Haec  igitur  cum  ita  sint,  multo  videtur  praestare  Lo- 
beckii   sententia:   et  commendatur  eadem  simplicitate  qua- 
dam.     Is   enim   Xsvxotq  L%cqv  nXoxdficov  /LtaXXolg 
CTicpsiv  vs/9 q LSag  paene  ad  verbum  interpretatus  ac- 
cepit  de  villis  laijks,  dixit  ipse  penicillos,   quibus  orna- 
rentur   et   quasi   distinguerentur  nebrides;   quem  morem 
veteres    etiam  in  mastrucis   suis   secuti  sunt.     Quapropter 
etsi  pelles  illae  suapte  iam  natura  erant  variegatae,  tamen 
assuendis  villis  laneis  tum  maiorem  volebant  efficere  colo- 
ris  varietatem,   tum  vero   etiani  propriam  quandam  signifi- 
care  illius  ornatus  sanctitudinem.     Namque  videtur  in  lana 
sanctimoniae  cuiusdam  et  pietatis  nota  esse  posita,  cum  ea 
ad  variam  caerimoniarum  rituumque  sacrorum  supellectilem 
soleret  accommodari,  velut  ad  ramos  supplicantium,  infulas 
sacerdotum  et  victimarum ,  id  genus  instrumenta  alia.     Nec 
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©mtttendum  est  id  quod  fiaXXoi  alias  etiam  servfrent 
indumentis  ornandis.  Etenim  erant  uaXXcoTol  yiTcoveg, 
hirtae  villosaeque  tunicae,  et  dficpiftaXXoi,  utrinque 
villosae,  de  quibus  Pollux  VII,  57.  sic  scribit:  cqgtisq  ro^ 
dptcpifiaXXov  yvrcova  daovv,  xal  yvrcova  fia?J.otg  daovv 
xal  d[i(pl(UTOV.  IIldTOJV  d*  lv  Talg  dcp3  legcZv  y.al 
(ia?.?.ondg  yXafivdag  eiQ?]xev ,  coots  ovdev  av  v.co?.voi  ei- 
nelv  y.al  fiaX?.coTov  yvrcova.  Id  genus  Silenis  maxime  et 
Satyris  tributum  est  in  dramate  satyrico,  et  vulgarius  ha- 
bet  nomen  yoQTaloi  yiTcoveg.  Ita  tradit  Dionys.  Hal. 
Arch.  Rom.  VII.  p.  1491.  Rsk.  Copiosius  illustrant  Casaub. 
de  Sat.  P.  I,  4.  p.  107.  Ramb.  Perizon.  ad  Aelian.  III,  40. 
Intt.  ad  Hesych.  s.  v.  yoQTacog  Tom.  II.  p.  1562.  Sed 
si  quam  habebant  simiiitudinem  nebrides  villis  distinctae 
cum  hirtis  illis  tunicis,  tamen  maximopere  discessisse  pu- 
tandae  sunt  eo,  quod  cirri  essent  longe  rarius  assuti,  quam 
in  tunicis  Satyrorum  viilorum  quadam  densitate  insignibus. 
Restat  etiam  alia  ratio,  qua  villorum  ornamentum  pel- 
libus  hinnuleis  additum  videatur.  Nam  qui  orae  vestium 
tion  raro  praetexebantur  limbi  vel  fimbriae,  ii  vulgo  oiX~ 
Xvpoi  vel  oiXXvfia  vocati,  tum  propter  speciem  crispa- 
tam  tum  propter  laneam  naturam  etiam  fiaXXoi  diceban- 
tur.  Versatu3  in  hac  re  est  Salmas.  ad  Hist.  Aug.  Script. 
p.  128.  a.  Eius  vero  consuetudinis  similitudine  factum 
esse  quis  coniiciat,  ut  ad  oras  nebridum  item  huiusmodi 
villosae  fimbriae  assuerentur,  quem  ornandi  morem  ab 
Euripide  significatura  esse  verbis  XevxoTQixcov  nXo- 
zdficov  fiaXXotg  OTkcpeiv.  Attamen  prior  explicandi 
ratio  propius  ad  veritatem  accedere  videtur,  cum  similem 
in  modum  alia  ad  decus  et  ornamentum  nebridibus  adiun- 
gerentur  subsidia.  Quemadmodum  gemmis  distincta  fertur 
Bacchi  ipsius  nebris  ap.  Claudian.  de  IV.  Cons.  Honor.  228. 

Talis  Erythraeis  intexiis  nebride  gemmis 
Liber  agit  currus. 

Et  ap.   Plutarch.  Symp.  IV,  5.   p.  672.   Vcfalg  XQV<*0' 
TtaoTog  tribuitur  pontifici  maximo  ut  bacchorum  chorago. 


86 

Snppeditavit  liaec  exempla  Lobeckius.  Potest  autem  iisdem 
iere  quis  ad  couiecturam  duci  de  Bacchi  scenici  nebride 
prae  ceterarum  personarum  multo  splendidiore  atque  ele- 
gantiore.  Sed  in  his  nebridum  ornamentis  occurrit  etiam 
animo,  quae  ab  Agathia  epigrammate  supra  citato  affertur 
Porpbyridis  xiogcottj  vsfiQtg.  Cuius  quidem  adiectivi 
quae  sit  ratio,  non  satis  liquet,  cum  duplex  pateat  expli- 
candi  via.  Nam  in  incerto  relinquo,  utrum  poeta  illud 
voluerit  simplex  «sse,  quod  grammatici  vocant,  epilheton 
ornans,  eo  fere  additum  consilio,  ut  excitata  memoria  he- 
derae  Baccho  maxime  adamatae  nebris  designetur  tanquam 
instrumcntum  inprimis  bacchicum,  an  peiiis  vere  debeat 
fingi  coronis  hederaceis  exornata. 

Restat  ut  videamus  de  rationibus  nebridis  induendae. 
Plerumque  6ic  appensa  describitur  corpori,  ut  duabus  qui- 
busdam  laciniis  in  dextro  humero,  xara  dt^iby  oZpov 
Orph.  fragra.  supra  cit.,  consertis  per  pectora  deinceps 
trausmissa  ampliorem  6ui  partem  de  sinistro  latere  demittat. 
lta  est  apud  Nonm  XI,  233.  vyjo&ev  cofiov  vefiglda  y.a\ 
ifjv%Q0i6iv  kTtl  6t£qvoi6i  xa&difjag.  Ovid.  Met  IV,  6. 
pectora  pelle  tegi.  Agathias:  xi66cot?jv  6T&QV0ig  ve- 
ftoid*  dvafiTou&vr}.  Et  de  sinistro  latere  Ovid.  I.  c.  YI> 
592.  Lateri  cervina  sinistro  vellera  dependent.  Attii 
fragment.  ex  Bacch.  Tum  sylvestres  exuvias  laevo  pictas 
lateri  accommodant,  quod  cum  alio  eiusdem  poetae  frag- 
mento  Boeckhius  de  Trag.  Gr.  Princ.  p.  812.  coniunge,ns 
unirersa  non  male  constituit  sic: 

Deinde  ab  iugulo  pectus  glauco  pampino 
Obnixe  obtexunt:  tum  j)ecudum  sylvestrium 
exicvias  laeuo  pictas  lateri  accommodant. 

Simile  quid  Bothius  se  vidisse  profitetur  Fragm.  Poet, 
Scen.  p.  189.  Ad  eandem  autem  lacinias  in  humero  con- 
stringendi  consuetudinem  proculdubio  spectant  Eurip,  fabu- 
lae  v.  695.  et  sqq. 

vtfiQtdas  tivsoTtCXavS? ,  oaatotv  afifidrtav 
ovvdtoft   iXiXvvo,  *ui  xaxaoxUrov^  doga$ 
oytat  uuxt^wauvxo  Xixfitaaiv  yivvv. 
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Nam  d/nudrcoy  ovvSeoua  intelligo  de  nodorum  connexu, 
quamnuam  simplicissimum  hoc  interpretandi  genus  repu- 
diavit  Bernhardius  ad  Dion.  Perieg.  v.  703.  Ceterum  illud 
monere  vix  operae  prethun  censemus,  quod  peliis  est  su- 
per  relicuo  vestitu  tegumentum.  Nonnus  XII,  353.  xai 
JSdrvQOi,  OTiXTcc  TTSQiOcply^avteg  k7ioj{ii§i  SiopcaTa  ve- 
Pqcov.  Sed  in  marmoribus  antiquis  non  raro  discrepat  ln- 
duendi  ratio.  Baccho  ipsi  apud  Zoeg.  tab.  VII.  nebris  in 
sinistro  humero  constricta  de  latere  dextro  dependet. 
Eadem  est  species  Maenadis  ap.  Viscont.  Tom.  IV.  tab.  26. 
Sed  similis  ei,  quam  modo  tractavimus,  comparet  ratio  lu 
Satyro  apud  Viscont.  Tora.  III.  tab.  42. ,  ita  tamen  ut  pel- 
lis  pars  capitalis  traiecta  sit  de  bracchio  sinistro.  Plane 
peculiarem  in  modum,  neque  indecorum  illum  sed  variae 
implicationis  artificio  elegantem,  nebris  applicata  e§t  Bac- 
chae  apud  Viscont.  Tom.  IV.  tab.  20.  In  Baccha  apud 
Winckelmann.  Mon.  Ined.  tab.  53.,  quae  prorsus  obiicitur 
commotis  excita  sacris,  ut  est  in  Virgil.  Aen.  IV,  301., 
paullo  effusior  pellis  amictus  ex  praecipiti  furoris  impetu 
aptus  est.  Quae  autem  Centauro  vehitur  ap.  Viscont. 
Tom.  IV.  tab.  25.  c.  Baccha  sic  utitur  nebride,  ut  ea 
videatur  tunicae  instar  induta  potius  et  cingulo  etiam 
astricta,  quam  appensa  lateri.  Cuius  simiiem  speciem  de- 
scripsit  Nonnus  XIV,  358. 

hiQTj  Ss  y.axa  /oooc  ola  %iT<ijva 
Oriy.Ta  q>iXoaxonO.(i)v  Ivtdvouro  oYo/tara  vi(2q(Zv, 
6aid'aXe'f}q  iXdcpoio  -XtQuicplyluOu  ^frwva. 

Quibus  in  verbis  servavi  alterum  %iTolva,  adversante  qui- 
dem  Graefio,  sed  commendante  sententiae  quadam  subtili- 
tate.  Nec  dissimilem  induendi  rationem  proponunt  Procli 
Lycii  in  epigramm.  V.  Anal.  II,  446.  verba  haec: 

y.al  OTiy.Tr\v  vepQtduv  djuqnxQS/M}  xhtpvSa. 

Accedit  item  Phalaecii  oy.vXog  d^icpiSoQOv  otiv.tov  dycti- 
tvsto,  siquidem  recte  Kusterus  apud  Jacobs.  in  Animadvv. 
ad  Anthol.  Vol.  I.  P.  II.  p.  247.  dfUfiSoQog  vertit  totum 
vorpus  ambiens.     Postremo   nebridem  cingulo  vinctam  ra- 
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riuscule  fnveneris;   sed  testatur  Orpheus   in  Apospasraate 
iam  aliquoties  usurpato,  versu  hoc: 

ccvtuq  vXfQ&s  vefigoTo  /Qvetsov  £<yffT/]oa  paXso&ctt, 

Perventum  est  ad  thyrsum.  In  quo  tralaticium  est 
quam  cernatur  de  omni  relicuo  supeliectile  maximum  quod- 
dam  bacchicae  religionis  momentum.  Quo  fit,  ut  et  in 
Iiac  fabula  omuibus  fere  communiter  personis  bacchicis  sit 
attributus,  nec  a  Baccho  in  scena  fuerit  seiunctus.  Nimi- 
rum  deus  sine  thyrso  rarissime  tum  in  monimentis  vetustis 
effictus,  tum  a  poetis  solet  esse  celebratus.  Documento 
sunt  plurimae  tabulae  apud  Zoegam,  Yiscontium,  Winckel- 
raannum  aliosque,  documento  item  est  statua  Bacchi,  in 
quam  scripsit  Proclus  Lycius  epigramma  illud  memoratum 
lam  identidem,  et  simulacrum,  quod  in  pompa  Ptolemaei 
dionysiaca  curru  vehebatur  auctore  Callixeno  ap.  Athe- 
naeum  V.  p.  198.  c.  Ad  hoc  thyrsus  illa  in  pompa  unus 
ex  omnibus  instrumentis  et  immensa  quidem  nonaginta  cu- 
bitorum  iongitudine  peculiaribus  circumferebatur  curribus: 
^cpeosro  db  xcd  Iti  alXcov  TeTQay.vy.Xcov  rfrvQCog  kvevy- 
xovTttTtrjyvg  XQVoovg  y.ccl  Xoyyi]  ccQyvod  t^y.ovTccniy/vg^ 
ut  est  pag.  201.  c.  Itaque  propter  suam  in  bacchicis  ne- 
cessitatem  thyrsus  de  universo  apparatu  interdum  eximitur, 
quo  significatio  fiat  vel  Bacchi  ipsius  vel  religionis  diony- 
siacae.  Ita  Strabo  I.  p.  87.  Almel.  diversos  deos  suo 
quemque  insigni  significans  in  Baccho  thyrsum  nominat 
verbis  his:  y.eQavvbg  yaQ  xccl  cclylg  y.cc\  TQiccwct  y.ccl  Xcc{i- 
Tfccdag  y.ccl  SQcr/.ovTag  xccl  &vQColoy%a,  tcov  &ecov 
Q7ikas  pvthoi.  Quo  in  dicto  cur  Casaubonus  verba  &vq- 
coXoyycc  tcov  &ecov  bnla  suspicetur  ab  aliquo  poeta  ac- 
cepta,  caussam  ego  non  exputo.  Simiiis  ratio  cadit  in 
epigramma  quoddam  Secundi  in  Anal.  III,  5.  in  quo  qui 
finguntur  Amores  vel  Genii  diversa  humeris  portasse  diver- 
sorum  deorum  instrumenta,  Bacchi  habent  TV^mavcc  y.al 
-Ovqgov.  Quid  quod  ipso  thyrsi  nomine  declaratur  ef- 
frenatus  ilie  furor,  quo  exsultabant  in  orgiis  et  bacchaban- 
tur?     Nempe  apud  Ovid.  A.  Amat.  III,  710.  habetur  thyrso 
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concita  Baccha,  et  Fast.  III,  764.  foemmeos  thyrso  con- 
citat  ille  choros.  Nec  abhorret  comparatio  Euripidei  TtoSa 
&v  QOo/uavfj  diveveiv,  quae  est  egregia  Musgravii  emen- 
datio  in  Phoen.  v,  795.  Magis  etiam  hunc  usum  dilatavit 
Lucretius,  quum  universe  de  violento  quodam  et  quasi 
divino  animi  impetu  poneret  vocabulum  de  Nat.  Rer,  I,  922. 

acri 
percussit  thyrso  laudis  spes  magna  meum  cor, 
et  simul  incussit  suavem  mi  in  pectus  amorem 
Musarum. 

Clemens  autem  Alexandrinus  Strom,  I.  p.  276.  a.  Sylb. 
gentilium  hominum  insaniam  intellexit,  quum  dixit  rov 
&VQG(p  TterclvriyoTa. 

Cum  igitur  tam  esset  frequentissima  thyrsi  in  bacchi- 
cis  memoratio  ususque  maxime  pervulgatus ,  ea  caussa  com- 
motos  coniicio  complures,  ut  eius  instrumenti  rationem  ac 
naturam  illustrarent.  Nam  praeter  Salmasium ,  quem  11. 
cc.  inprimis  multum  in  hac  re  esse  cognovi  ex  aliis,  no- 
minandus  de  vetustioribus  est  Casaubonus  tum  Sat.  Poes. 
1.  c.  tum  ad  Strab.  I.  p.  19.  (p.  37.  d.  Almel.)  unde 
cum  mutuatus  quaedam  esset  Moserus  ad  Nonn.  p,  227., 
auctorem  tamen  reticuit,  casu  an  providentia  incertum. 
Sed  omnium,  quos  ego  usurpavi,  uberrimum  in  his  per- 
spexi  Schneidcrum  in  lex.  graeco  s.  v.  Tom.  I.  p.  649. 
Musgravius  et  Barkerus  deinceps  memorabuntur. 

JErat  autem  thyrsus,  /jax%r/.i)  pdftdog  a  Suida,  pafi- 
dog,  fiazTiiQia  fiaxyjy.i)  i)  ylddog  ab  Hesychio  appellatus, 
levis  et  tenuis  scipio  hederacea  plerumque  corona  obvolu- 
tus.  Levitatem  spectant  thyrsi  teretes  ap.  Stat.  Achill.II, 
175.,  fragiles  ap.  eund.  Theb.  II,  665.,  levis  hasta  Ovid. 
Metam.  VI,  594,  Hederae  vero  tegumentum  significat  y.ia- 
Givov  ftelog  Eurip.  Bacch.  25.  y.iGOcvov  ftdy.TQov  ibid. 
363.  y.iooivoi  ■&voaoc  v.  710.,  copiosius  etiam  quae 
gunt  v.  1053.  verba: 

al  /,ih'  yup  avvoiv  •G-vqQov  ixkelomova 
ntitiy  no^x^v  avO-t^  iiavioxtfo*'. 
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I-Iiiic  est  aputl  Plinium  H.  N.  XVI,  42.  sic  scriptum: 
Alexandrum  vero  ob  raritatem  ita  (nempe  hedera)  co- 
ronato  exerciiu  ex  India  rediisse,  exemplo  Liberi  patris, 
cuius  dei  et  nunc  adornat  thyrsos.  Hederae  autem  loco 
serviit  quoque  pampinus,  unde  venit  pampineae  hastae 
vocabulum  in  exemplis  ab  Schneidero  aliatis.  Et  ab  Silio 
Italico  cum  apud  Barthium  ad  Stat.  1.  c.  dicitur  vitis  thyrso 
delapsa  virenti,  eo  exemplo  refutatur  Musgravins  ad  Bacch. 
v.  703.  pampineam  hastam  praecipiens  non  de  frondium 
redimiculo  sed  de  hastili  esse  intelligendam.  Praeterea 
fit,  ut  involucrum  adhibeatur  ex  utraque  fronde  composi- 
tura,  quare  apud  Ovid.  Metam.  IV,  7.  reperiuntur  thyrsi 
universe  frondentes  dicti. 

Ea  thyrsi  species,  cuius  videlicet  comparet  suprema 
pars  frondenti  quodam  redimiculo  tanquam  corona  obvoluta, 
cum  sit  simplicissima,  sola  in  huius  fabulae  scena  est  usur- 
pata,  sed  hederacea  tantum,  nec  item  pampinea.  Oculis 
obiicitur  eadem  manibus  Bacchi  gestata  in  gemma  apud 
Casaubon.  de  Sat.  Poesi  expressa,  qua  ipse  Casaubonus 
inductus  est  in  errorem  eum,  ut  p.  72.  huncnon  esse 
verum  thyrsum  contenderet  sed  ferulam,  vcxq&i]Xcc, 
scilicet  eam  tantum  agnoscens  thyrsi  speciem,  cui  in  sumrao 
culmine  hastile  est  praesutum.  Sed  in  ferulae  ab  thyrso 
discrimen  inquisivimus  deinceps.  Quod  autem  de  thyrsi 
coronantento  dixiraus,  id  pleruraque  sic  apparet  in  moni- 
mentis,  ut  nucis  piceae  similitudinem  referat.  Nempe 
caussa  est  haec,  quod  pro  hederaceo  rediraiculo  non  raro 
nux  picea  est  adhibita.  Iique  snnt  {rvQOot  xcovocpo  qoi, 
velut  in  Phalaec.  epigr.  v.  3.,  in  quibus  versatus  est  Bar- 
kerus  Annotatt.  ad  Etym.  Magn.  T.  II.  p.  1103.  ap.  Sturz. 
Principio  editae  hae  disputationes  sunt  in  Diar.  Ciass. 
Vol.  XII.  p.  393  —  410.  Sunt  vero  y.oovocpoQO^  iccirco 
uncupati,  quod  xoovog  est  6  Trjg  tzitvoq  xaQTtog  y.ccl 
OTQofiilog,  auctoribus  lexicographis  s.  v.  Sed  usus  huius 
in  thyrsis  rationes  quasdam  perscripsit  Suidas  s.  v.  xcovo- 
(poooi    hunc    in    modum:     Kojvocpogoi,    &VQOocf6ooi. 
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ywvog  81  Ityerat,  6  fiorovoeidr^g  rov  CTQofjiXov  y.aq7iogy 
ov  'icpeQOV  al  yvvatxeg  @acra%ovcai  hv  raZg  rov  Aiovv- 
cov  reXeraZg,  tneidrj  opoiov  ro  cyr^a  rov  xcovov  rrj 
rot  dv&QcoTiov  xaQdtq.  imcrdrriv  dk  cpacw  Ehhpeg 
rTjg  rcov  dv&ocowov  xaodlag  rbv  diovvcov.  olxeia)  ovv 
rivt  fivcrrjQicp  rovro  hnotovv.  Ex  quibus ,  omissa  quidem 
in  mysteriis  posita  illa  ratione,  tantum  videtur  elucere, 
uvae  maxirae  imitationcm  consectatos  esse  rco  fiorQvoeidel 
rov  CTQofjilov  xaoTTcp.  Tum  autem  y.covog  pro  ipso  thyrso 
dictus  estj  certe  Hesychius:  Kcovoi,  ol  -dvocoi  v.al  oi 
CToofiiloi.  Sed  si  in  monimentis  thyrsi  cum  eiusmodi 
conis  videntur  fere  constanter  efficti  esse,  non  tamen  cre- 
dendum  ideo  est,  vel  fuisse  hoc  yulgatissimura  genus,  vel 
vere  repraesentari  semper  nuces  piceas.  Existimo.  enim, 
hederae  coronamentum  quoniam  thyrsi  culmini  in  coni  spe- 
ciem  commodaretur,  nec  artifices  in  ■0'vocov  ycovocpooov 
effigie  continenter  de  nuce  cogitasse  nec  vero  scripto- 
res  in  eiusdem  mentione  caeteroquin  rarissima.  Neque 
enim  unquam  in  frondium  redimiculo  ita  est  discessum 
ab  coni  quadam  sirailitudine,  ut  totus  scipio  illis  tan- 
quam  integumentis  involveretur,  et  hederaceae  coronae 
formam  couicam  manifesto  tradi  intelliges  apud  Zoeg. 
tab.  82. 

Verum  alia  est  thyrsi  species,  qua  pro  hasta  sumitur. 
Etenim  thyrsus  cum  iam  propter  formam  habet  multam 
cura  hasta  comparationem,  tum  plurimum  huc  valet  belli- 
cosi  opportunitas  ingenii,  quod  Baccho  tribuebant  ministris- 
que  eius.  Narrant  enim  deum  belligerandi  gratia  Maena- 
dum  exercitum  pro  iaculis  exstruxisse  thyrsis,  teste  Diodoro 
Sic.  III.  p.  128.  d.  Steph.,  vel  tradidisse  potius  in  manus 
dvrl  rcov  -&vqccov  )*oy%dg  rco  v.iccto  v.ev.aXvuukvag  rr)v 
dv.tir)v  rov  Cid/joov,  ut  est  apud  eund.  p.  139.  a.  Itaque 
eam  accepimus  pervagatissimam  thyrsi  descriptionera ,  ut 
sit  hasta  levis  cum  cuspide  hederae  aut  pampini  obtecta 
involucro,  eandemque  recordamur  exhibitam  illo  loco,  a 
quo  sumus  exorsi,  verbis: 
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ovtt}  6*  frtXtxs  <&$Qaor  Stu6£,vyop  oXvoit*  xtdaw, 
uxqoxuxov  61  qIStjqov  fjKoyr/xwcrfi  xoQvypu). 

Exemplis  ab  Musgravio   et  Schneidero  prolatis   adiungere 

iicet  Justinum  Mart.  ap.  Casaub.  ad  Strab.  1.  c.  m6tzsq  al 

Baxyai    8id    6yj)][iaTog    sloipixov   rag    "koyydg   kv   Tolg 

xrvQ6otg  moMptQOVGiv.     Eudoc.  Viol.   p.   120,    Tivkg   dh 

tcov  xtvQGwv   xal   tmdoQaTidag   XQvnTOukvag  $710   tcZv 

cf/vXXcov  s%ov6iv.     Macrob.  Saturn.  I,  19.    Sed  cum  thyr- 

sum   tenet   (Bacchus),    quid  aliud  quam  latius  telum  ge- 

ritur,   cuius  mucro  hedera   lambente  protegitur?      Hinc 

explicatum  habet  6£vg  {rvQCog  in  Nonni  Dionysiacis  cre- 

berrimus,  ut  XXVI,  21.  XLIV,  78.  XLV,  208.  306.  XLVI, 

215.  XLIV,  250.  XLVIII,  185.  aiias.     Sed  1.  XLVI,  216. 

absonum  est  dd&Qrtsv  6^i'C  \rvQ6ox     Quare  corrigo:    av- 

yiva  TO?i[ii'jsvTa   dii&Qica,   7irj<£,k   ts   MqGU),   quae   est 

imitatio  Euripideorum  in  Bacch.  1136.   m%aG*  Itz    dxQOV 

&VQ60V.     Ad  cuspidatum  autem  thyrsi  genus  item  spectat 

xi66r)sv  %y%og  ibid.  XLIV,  238.,  syyog  dfiTisXosv 

XLV,   14,   fiaxvf-lC0V   &VQ6og   XLIV,   150.      Talia   tela 

ab  indici   maxime  Bacchi  exercitu   gesta  sunt,   ut  scribit 

Lucian.   in   Bacch.   c.    1.   Tom.   III.  p.   75.   Rtz.   et  c.  4. 

p.   78.   fin,      Cuius    posterioris    exempli   neglectionem    in 

Schneidero  et  Musgravio  notavit  Hermann.  ad  Bacch.  v.  116. 

Est  autem  hoc  genus ,  quod  proprio  vocabulo  dicitur  &vq- 

g  6Xoy%og  vel  &vQGog  Xoy%coTog,  accurate  in  pom- 

pae   dionysiacae    enarratione    apud   Athenaeum    distinctum 

a  simplice  &vq6cq.     In  ea  Bacchus  conspiciebatur  &VQ60- 

loy%ov  xqv6ovv  habens   (cf.  p.  200.  e.)   et  ncudiaxciQia 

di£6X£va6fieva  nsXTaQiotg  xal  &vQ6oX6y%oig  (p.  200  f.). 

Nec  a  monimentis  ea  species  abest  videturque  apud  Viscont. 

Tom.  IV.  tab.  23.  in  manu  Bacchae   captivum  propellentis ! 

proposita  ita,  ut  hederaceo  tegumento  denudata  totam  ha- 

beat  hastae  figuram,   plane  ut   est  in  Lucian,   p.  78.  fin. 

al  Macvddsg  hx  tcov  &vq6o)v  dnoyvfivov6av  to  6idr]QOV. 

Et  praecipue  tab.  29.  ibid.  huc  pertinet,  in  qua  explicanda 

non  praetermfeit  Viscontius  (p.  226.)  Lucianeum  testimo- 
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nium.  Quin  etiam  faerunt  thyrsi  ab  utraque  parte  cuspide 
instructi,  de  quo  genere  Agathiae  di&vQOov  Xtoy%fo- 
rov  rectissime  accepit  Casaubonus  Sat.  Poes.  1.  c.  (p.  72.) 
Habes  autem  eiusmodi  instrumenta  dupliciter  cuspidata  in 
Satyrorum  manibus  apud  Viscont.  1.  c.  tab.  29.,  in  quibus 
etsi  inferior  mucro  recentioris  artificis  supplementum  sit 
teste  Viscontio  p.  226.  not.  2.,  tamen  imitatio  videtur  de 
aliis  exemplis  desumpta.  Sed  ab  Euripideis  personis  hoc 
genus  fuisse  seiunctum,  et  in  superioribus  iam  est  signi- 
ficatum,  et  manifesto  intelligitur  ex  vss.  161.  T62.,  quibus 
Hysiensium  Erythraeorumque  Xoy%(or6v  fikloq  thyrsis  per- 
spicue  opponitur.  Quapropter  non  satis  distincte  in  hac 
re  versatus  est  Musgravius  1.  c,  Schneiderus  quo  inclina- 
rit,  difficile  est  perspectu  propter  explicandi  genus  paullo 
obscurius. 

In  monimentis  frequentissime  ostenduntur  thyrsi  propc 
culmen  fasciis  quibusdam  religati:  quare  de  Welckero  men- 
tionem  fecit  Hermannus  ad  Bacch.  v.  115.  Sed  eius  in- 
stituti  summa  quaedam  elegantia  in  thyrsorum  pari  apud 
Viscont.  Tom.  V.  tab.  10.  conspicua  est.  Ut  autem  in 
marmoribus  sunt  haec  taeniarum  additamenta  propemodum 
perpetua,  ita  in  scriptoribus  deprehenduntur  rarissima. 
Ffec  ego  praeter  Athenaeum  V.  p.  198.  f.,  ubi  Nysa  kv 
tt\  ccQLGTEoa  rtvooov  i o t s fi fiev ov  fiirgaiQ  tenuisse 
fertur,  ullum  exempium  indagavi.  Quapropter  etiamsi  con- 
sentaneum  fere  videatur,  principales  in  Euripidia  scena 
personas  bacchicas  habuisse  thyrsos  fasciis  ornamenti  caussa 
deviuctos,  tamen  verendum  maximo  est  opere,  ne  deponi 
debeat  eiusmodi  opinio.  At  Bacchum,  ficticium  quidem 
hominem,  sed  vere  deum,  inaurato  instrumento  decoratum 
speciose  licet  coniicere  ex  verbis ,  quae  v.  553.  posita  sunt : 
YQVOiona  Tivdoowv  ava  -Ovqgov.  Ad  hoc  aliquo  forsi- 
tan  numero  habendum  sit  exemplum  pompae  dionysiacae 
apud  Athen.  p.  200.  d.,  qua  signum  dei  ex  India  re- 
,ducis  kv  raHg  %enolv  ■QvQOoXoy/tov  xqvoovv  gestasse 
nemoratur. 
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Thyrsi  autem  tractatio  non  poterat  ad  certam  quan- 
dam  consuetudinis  normam  dirigi,  sed  regulam  sequebatur 
orgiasticarum  saltationum  animique  motmun  furore  inflam- 
matorum.  Attamen  solennitatem  quandam  ac  gravitatem 
sitam  fuisse  in  eo,  ut  cum  dextro  pede  simul  tolleretur 
thyrsus  dextra  agitatus^  videor  ex  fabulae  Eurip.  v.  989; 
cognoseere^  nbi  est,  &vQaov  XafisiV 

lv  de&q  %Qr}>  %afia  &£*$  rt°di 

tflQtVP  vm 

praesertim  cum  eadem  specie  genium  bacchicum  memine- 
rim  me  efFormatum  videre  apud  Winckelm.  Mon.  Inedi 
tab.  T.  Sed  sinistra  manu  gerebat  Bacchi  statua  apud  Rhe- 
ginum  collocata,  Imy  &VQaocpoQog  naldfirj  secundum  epi- 
gramma  aliquoties  iam  memoratum.  Ad  relicuam  agitandi 
rationem  referendum  est^  cum  th^rsus  in  fabula  Eurip. 
perhibetur  vibrari  et  sursum  iactari  (dvaxivdaasiv  v.  80. 
553.  aslsiv  $ax%siov  y.lddov  v.  308.),  vel  per  auras  ro- 
tari  (dllat  ds  &VQaovg  isaav  8v  ai&eQog  v.  1097.)  aut 
inturtdi  in  terram  {&vQtiq>  hqotsXv  yrjv  v.  188.)  et  quae 
sunt  eiusmodi  alia. 

Quae  protrusae  sunt  huius  instrumenti  ab  grammaticta 
explicationes,  velut  ab  Eudoc.  Viol.  p.  120.,  enarrare  nunc 
omitto.  Sed  duo  adiicere  operae  pretium  est,  quae  iil 
graeci  vocabuli  grammatica  ratione  sunt  posita,  Eorum 
primum  est,  quod  Etym.  Magn.  p.  459,  39.  tradit  &vq- 
aog  formam,  ab  altera  significatus  diversitate  distinctam 
ea,  ut  atsfifia  rtiv  ydficov  valeat.  Nec  multum  dis- 
cedit  Eustathius  ad  Iliad.  V.  p.  485.  Id  quo  Spectet,  ob* 
scurum  est;  sed  Schneideri  suspicio  est  acuta  et  probabi- 
litate  satis  commendata,  ortum  esse  ex  male  intellecto 
dicto  quodam  simili  eius,  quod  reperiatur  apud  Virgil. 
Aen.  VII,  390.  Alterum  vero  cernitur  |in  numero  plurativo 
(utor  Gellii  vocabulo)  cuius  notanda  est  &vQaa  forma 
frequentata  scriptoribus  aetate  posterioribus ,  ut  Sabino  iii 
Aualect.  II.  p.  304.: 

UavX  Btxuiv  X^aQOv,  JVri'/cg>«is  $6$a,  OvQda  Ava(<a. 
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Versatus  in  ea  re  est  Fr.  Jacobsius  ad  Anthol.  Palat.  T.  III. 

p.  24.     Sed  commonemur  hoc  usu  eius,  quod  Svo&lcc 

manibus   tulisse   narrantur  Dionysi  nutrices  in  Homer.  U. 

£',  133.   al  S'   clfia   na6ai  &v6&"ka  yapcal  xaTtyevav, 

quae  quam  in  partem  valeant  controversum  est.     Religiosae 

quidem  cuiusdam  supellectilis  vel   instrumenti  ad  sacra  fa- 

cienda  usurpati  significationem  patefacit  origo,   quae  est  a 

&vecv  ducta.     Et  ipsa  sacrificia  sic  designantur  a  Lyco- 

phrone   v.  720.  929.   (&v6&la   ftocov)   aliisque   exemplis. 

Etymologici  autem  Magni  est  glossa  paullum  confusa  haec: 

&v6&la,   &VQ601  7]  xlddoi,   ovg  Bdxyai  yaTiyov6iv, 

ij  xa  cpvlla  rijg  dfinelov,   ij   ra  inl  n)v  dv6iav  cpeoo- 

fjteva.     naqa  to  &vcq  ,  to  OQfico,  6  ixeXXcov  3v6co,   ylve- 

rat   &v6&Xov.     3I?udSog    £',    Ov^&la  yafial   y.aTk- 

yevav  —  ol  fLtev  tovq  yXdSovg,   ol   Se  (fors.  7;,   ut  stt- 

pra)    tovq    -&VQ6ovg,    T0vxe6Ti    Tag    fiaxyixdg    S^dxag 

(xQaSag   correxit   Kusterus   ad   Suidam),    d  h,6xi,  Suovv- 

6iaxa  fiv6T?]Qta,    sivioi   Sl   naVTa   xowcog  Ta  nQog  tijv 

TeleTfjv.     In  his  quod  proditum  est  de  orgiis  vel  mysteriis, 

valent  ea   vi  vvxTeoa  &v6dla   ap.   Oppian.    Cyn.  I,   26. 

Sed  accedit  ad  illas  alia  interpretatio  Etymol.  Gud.  p.  267,  37. 

Gv6&Xa  al  XafindSeg  naQa  to  -dvco,   &v6co,   &v6&Xa. 

Etymologico  Magno    quidem   uberior  sed  non  minus  ambi- 

gua  est  Suidae  glossa:    0v6&la  ai   XQaSav   al  fiaxyc- 

xac  t]T0i>  6vxrjg  cpvXXa.     evioi    Sh   Ta    tmcpeQOfieva   Totg 

fttofiotg.     ol  Se   Ta   cpvXlcc   Trjg   dfineXov,   ij  xi66ovg>  ?; 

xldSovg,  QaSSovg,  vaQ&)ixag,   &v/naTa,  6TecpavcoixaTa, 

yodg.      Similis    est    ratio    scholiastarum   ad  Homerum   et 

Tzetzae  ad  Lycophr.  v.  106.     Utcunque  autem  haec  sunt, 

tantum   certe   apparet,    significari   instrmiienta    ad   Bacchi 

religionem    spectantia;    sed    qualia    incertum.      Nec   enim 

nllum   momentum  niti  potest  in   eo,    quod  Oppianus,  ubi 

Homeri  illa  consectatus   est^   Cyneget.  IV,  299.   -dv6\)Xa 

pro  thyrsis  dixit:  ndvTa  S3  eQa£e,  Qixpccv  dno  y.QOTacpcov 

GTecpavco(j.aTa  &v6&Xa  Te  yeiQcov. 

Verum  thyrsi  loco  non  infrequenter  ponitur  vaQ&ri^, 
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nec  ab  Euripide  reiectus  est.  Est  autein  vaQ&i]^,  Latinis 
feriila,  virgulti  proprie  genus,  geniculatis  scapis  nodatum 
auctore  Plinio  H.  N.  XIII,  42.,  ubi  plenior  exstat  de  eo 
disputatio  nisa,  ut  videtur,  Theophrasto  Hist.  Plant.  VI, 
2,  7.  sq.  Cum  his  Schneiderum  contendisse  expediet  in 
animadw.  ad  Theophr,  1.  c.  Tom.  III.  p.  469.  sqq.  et  in 
lexico  graeco  s.  v»  Consueverunt  vero,  quoniam  arundi- 
nacea  est  ferularnm  natitra,  habetque  aut  fangosam  intus 
medullam  aut  inanitatem  (Plinii  utor  verbis),  iis  ignem 
conservare,  id  quod  notum  est  in  vulgus  prOpter  tralati- 
ciam  Promethei  fabulam  de  ignis  furto  in  ferula  occultato. 
Cf.  Plin.  1.  c.  VII,  57.  med.  Aesch.  Prometh.  109.  cum 
Blomfieldii  annotatione,  Hesiod.  Opp.  et  D.  52.,  ubi  Pro- 
clus  Lycius  commentatus  est  haec:  eorv  fiev  TiVQog  ovroig 
(fvlay.Tr/c6g  6  vaQ&i]!;,  i]7ilccv  e%cov  fta?,ccyoTi]Tcc  eloco 
y.av  TQzyCov  to  tzvq  y.tci  ufj  aTioo  @  evvvv  av  Svvdfievog. 
Rem  tetigit,  qui  de  ferulis  bacchicis  exposuit  nonnulla, 
Musgravius  ad  Eur.  Bacch.  v.  147.  Hinc  apud  Brunckium 
Anal.  II,  52.  Phanias  epigr.  II.  dixit  TtVQvy.oirav  vccq* 
$if/,as  XQOTacpoiV  Tikdy.TOQa  vi]7iidyvcov,  posterioribus  ver- 
bis  veterum  ludimagistrorum  significans  morem,  in  puero- 
rum  ferociam  et  importunitatem  ferulis  animadvertendi, 
cognitum  illum  ex  Juvenal.  I,  15.  VI,  478.  Martial.  X,  62. 
Horat.  Sat.  I,  3,  120.  aliisque  scriptoribus  ab  Jacobsio 
Animadvv.  ad  Anth.  Gr.  Vol.  III.  P.  I.  p.  159.  excitatis. 

Sed  Baccho  sacram  ferulam  scribit  Plin.  XXIV,  1. 
Nempe  utebantur  in  bacchicis  ferulaceo  scipione,  idque 
cur  factum  sit,  caussam  Diodor.  Sic.  IV.  p.  149.  in  Steph. 
explicavit  hanc:  tov  Se  vaQ&i]y.a  TTQogdnrovovv '  ccvtco 
Sid  Tivag  TOiavrag  ahiccg'  xcctcc  ti)v  e£  aQy^g  eVQeoiv 
tov  oivov,  \ir]7ico  Tijg  tov  vSarog  y.Qccoecog  evQi]^ievi]g, 
dy.QaTOV  Tiivevv  tov  olvoV  y.ard  Se  rdg  tcov  cpilcov  avv- 
avaOTQOCfdg  y.ccl  evtoyiag  rovg  ovveoQrd^oVTccg  SaxpiXr} 
tov  aXQaTOV  kpcpOQi]Oapevovg  fiavicoSevg  yiveodccv  y.al 
Talg  pay.Ti]Qicag  ^vlivaig  yQOJ^tevovg  Tavravg  cclbjlovg 
TVTiTevv.     Svo    y.ccl  tvvcov  fiev   TQccvfiari^oinevcov ,  tvvcov 
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6t  xai  rsXEVTtoVTtov   hx   t&v  xatoto)V  Tqav(,idroiV ,   7toog~ 
xorpavTix  tov  /itovvoov  TtcJg  Toiamatg  TzeQtOTdoeoi,   to 
tdv  dnoOTqOai  tov  tcivuv  Sar/JtXij  tov  axoccTOV  drtoSo- 
v.itidoca  dtd  ti)v  i)dovr)v  tov  tiotov,  xaTccdu^ai  dk  vdo- 
-uhj£c  yoijodai  xal  jtu)  £v?Jvatg  /jaxTi]otcctg.      Cum    qui- 
bus  fere  sentit  Plutafch.  Sympos.  VII,  10.  tfanscriptus  ab 
Musgravio  1.  c.     Sed  Euripides  cum  v.  113.  vaQ&tjxag 
vflgiGT&g   dixit,   et  spectavit  aliud  quid,    et  thyrsos  in- 
tellexit.     In  ferulis  autem  a  PJutarcho   et  Diodoro  dissidet 
Eudocia  Viol.  p.  121.  6  Se  vdoOifS,  dtd  Trjg  Oxo?uoTi]Tog 
tojv   x(o?mv    hufaivci  to  (vulgo  tcq)   Trjds   xdxuos  tieql- 
(fiotofrai  Tovg  fie&vovrag ,  ducc  8e  O.cccfQovg  xccl  evfta- 
OrdxTOvg  avTOvg  uvcci  to  zvccq&qov  Tijg  ?^cc?jccg  avTolv, 
ojgavei  dofroa  e%wv  TcaoiOTijoiv.     Sed    ea   qwidem  futilia 
sunt:    et   forsitan  disserui  fusius,   quam    caussa  desiderare 
videatuf:    at    quoniam    in   ferulaceis  scipionibus  sirapliciter 
commemorandis   versantur,    contra   Schneiderum    (lex.    gr. 
s.  v.)   faciunt   ad    stabiliendam  quandam  illorum  ab  thyrsis 
disiunctionem.      Etenim   cum    ab    thyrsi   cuspidati   designa- 
tione   semper   maxime   abhorruit  vc'cqi}ij'$,  vocabulum,   tuni 
negari   nequit,    ab    aitera   etiam   thyrsi   specie  discrepuisse 
ferulae   usum   proprium   ac  principalem.      Nam    hoc  decla^- 
rant  monimenta  antiqua  simplex  scipionis  genus  exhibentia, 
hedera  non  coronatum  sed  pedi  fere  instar  plerumque  levi- 
ter  a  summo  inflexum,  quandoquidem  videtur  extra  contro- 
versiam  esse  positum,  bacillo  incurvo,  quod  bacchicis  per- 
sonis    non   raro   est   in  mauus   traditum^    ferulae    proponi 
imilntionem.      Exemplo    est    ipse    Bacchus    apud   Viscont. 
Tom.  IV.   tab.  24.  p.  106.   tab.  26.  pag.  212.,    et  qui  ta- 
bula  25.  c.  efficti   sunt  duo  Centauri:   nam   de   eo  genere 
frequenter  cum  Baccho  coniuncto  exposuit  Viscontius  T.  I. 
p.  34 J.  sq.   ad   tab.  51.   T.   IV.   tab.  21.   p.  183.:    eorum 
tenet  uniis  thyrsnm,  ferulam  alter.  Cf.  Viscont.  ib.  p.  208. 
Itaque  his  fere  inducimur,  ut,    quoniam  in  bacchico  argu- 
mento   versatur   ap.   Viscont.    1.   c.   tab.   25.,    quod   in   ea 
Silenus  iuvenis  post  Bacchum  statim  collocatus  manu  habet 
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bacillum ,  id  statuamus  esse  loco  ferulae.  De  p^edo  accepit 
Viscontius  p.  204.  Sed  haec  ipsa  ferula  nescio  an  praeter 
formam  habeat  aliam  quandam  cum  scipione  pastoricio  cog- 
nationem ,  quoniam  qui  feruntur  masculi  potissimum  Bacchi 
comites,  Fauni,  Sileni,  Satyri,  Panes,  fere  putantur  nu- 
mina  campestria.  Obscurissimum  qnidem  et  corruptissimum 
apud  Sylburgium  est ,  sed  tamen  licet  in  partes  vocare 
Clementis  Aiex.  advers.  Gentil.  p.  5.  1.  33. ,  vel  exemplaris 
alterius  p.  11.  c.  testimonium  hoc:  dfielei,  cprfil  Ttg  novt\- 
T7jg  elScolixog  Tavoog  TiarijQ  SQaxoVTog  zai  naxy^q 
ravgov  dQazcov  kv  oqei  to  y,QVcpiov  fiovxolog  to  xevtqov, 
(Hovxolizbv  olfiat  t6  xevtqov  tov  vd^&iixa 
dvaxahcov,  ov  Sjj  xdlov  dvaCTQ kcpovccv  ol 
]Bd/C%0L  In  his  quae  verba  poetae  afFeruntur  nec  satis 
ad  metrum  aptata  et  ab  sententia  pessime  connexa,  coniicio 
sic  esse  scribenda: 

TavQoq 

TtaxriQ  dgdy.ovzoq  v.al  Ttatrjg  ravgov  Sgdyoiv. 

iv    OQ£l    10    XQlKflOV   ftoVXoXoq    XtVTQOV   

Scilicet  parum  ille  de  sententiarum  integritate  curiosus 
coniunctos  transcripsit  versus  duos,  qui  deinceps  quidem 
sed  nullo  inter  se  constructionis  vinculo  colligati  legeban- 
tur.  Et  insequentia  quoque  metri  suspicionem  movent, 
quasi  sic  refingenda: 

xaXov  y*  dvaoxQtqiovGLV  ot  Bdv.%oi  — 

emendato  accentu  in  xdlov  vitioso;  nisi  rectius  substituitur 
xldSov,  vocabulum  Euripidi  aliisque  pro  thyrso  usitatis- 
simum.  Ad  rem  revertor  superioribus  hoc  adiuncturus, 
quod  ex  Bacchi  assectatoribus  ferulam  maxime  Sileno  grand- 
aevo  assignarunt  veteres:  quippe  ebrium  semper  ac  titu- 
bantem  scipionis  adiumento  inprimis  indigere.  Testimonia 
Ovidii  et  Nonni  excitavit  Musgravius  1.  c. 

Huius  igitur  ferulae  si  iam  dubia  esse  nequit  ab  thyrso 
discrepantia,  in  Schneidero  impugnando  consecutus  sum, 
quod  volui.  Verum  tamen  id  consentiendum  vehementer 
est  Schneidero,    graecos    scriptores  suo   vaQ&i^   nomine 


5 


creberrime  abusos  esse  de  thyrsi  significatu,  sive  hoc 
factum  est  propter  plurimum  ferulaceae  materiae  in  thyr- 
sorum  hastilibus  usum,  sive  quoniam  thyrsus  frondium  re- 
dimiculo  spoliatus  fere  speciem  gessit  ferulacei  scipionis, 
sive  denique  quod  vdo&^  generaliter  de  unoquoque  ba- 
cillo  valuit:  nam  ad  eam  vim  spectare  videntur  in  Etym. 
M.  p.  597,  59.  sqq.  disputata.  Huius  autem  confusionis 
sumraam  in  Euripide  licet  animadvertere  constantiam,  et 
animadversa  est  ab  Schneidero,  ab  Elmsleio  propter  con- 
trariam  Musgravii  opinionem  etiam  argumentis  communita 
ad  Bacch.  v.  113.  Coniungo  igitur  v.  1155.  v  d  q  &  y  %  cc 
ev&vqgav,  figura  quadam  satis  frequenti.  Ita  autem 
hastilium  plerumque  ferulaceorum  assumptio  non  mediocri- 
ter  sustentatur  eo ,  quod  Bacchus  v.  149.  dicitur  nvQOwdi] 
cploycc  Ttevxag  %1a  vccQ&vxog  habere.  Quo  pacto  de 
explicandis  verbis  nihil  quicquam  residere  debet  dubita- 
tionis  eius,  quae  inesse  visa  est  Schneidero.  Nam  quo- 
niam  propter  ferularum  naturam  ad  ignem  conservandum 
valde  idoneam  dabatur  opportunitas ,  fax  ita  est  adhibita, 
ut  quasi  emissa  compareret  ex  medulla  thyrsi  caeteroquin 
hedera  aut  plane  denudati,  aut  certe  non  in  summo  coro- 
nati.  Aliam  igniculi  in  thyrso  gestandi  rationem  aperit 
tabula  29.  ap.  Viscont.  T.  IV. ,  ubi  flammam  vides  emissam 
ex  lance  capiti  instrumenti  imposita.  ]N[ec  prorsus  insoli- 
tum  fuisse  morem  ferendi  faces  in  thyrsis  infixas,  fere 
collegeris  ex  glossis,  altera  Suidae  hac:  OvQGog,  fiax- 
%rAi)  Qafidog,  jj  lafiTtdg,  i}v  kpdcTa^ov  eig  rifitjv 
rov  Aiovvoov,  Hesychii  alterai  Ovqooi,  xldboi, 
XafiTiddeg,  Xv%voi. 

Sed  parumper  deflexum  est  ab  eo ,  de  quo  considerari 
erat  coeptum:  &vqoov  igitur  et  vdp&ijxa  de,  eodem  in- 
.strumento  promiscue  usurpatos  praeter  Eiiripidem  mon- 
strant  documenta,  quae  Schneiderus  exprompsit,  hausta 
partim  ex  testimoniis  scriptorum,  praecipue  scholiastae 
Florentini  ad  Eurip.  Orest.  v.  1481.,  partim  naturalis  hi- 
storiae  ponderibus   quibusdam   nisa.     Itaquc  apud  Nonnum 
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nihil  nisi  variatum  est  loquendi  formis,  cum  post  &1Q301 
sequitur  illico  vccq&ii^,  exemplo  hoc  1.  X,  257. 

aXX*  oxz  &vq(Jov  «£tos  v.axdvxia  Xvooddoq  agxxov, 
<f}  Pgtagw  vdgQ-r\y.i  xaxqy.ovxtQs  fautpqq. 

Et  quod  Sileno  grandaevo  ferulam  inprimis  assignatam  an- 
tea  memoravimus ,  id  ubi  contenderis  cum  artis  monimentis, 
scipionem  senis  teraulenti  cognosces  maximam  partem  thyrsi 
figura  contineri.  ita  est  in  gemma  apud  Perizon.  ad  Aelian. 
III,  18.  Gronoviani  exemplaris  p.  244.,  et  in  tab.  28. 
Viscont.  Tom.  IV.     Sed  exempla  numerare  vix  licet. 

Haec  de  thyrso  et  quae  cum  eo  coniuncta  est  ferula. 
Sed  quoniam  iu  eo  instrumeuto  disserendum  erat  de  hede- 
raceo  pampineove  quodam  redimiculo,  continuo  hic  sub- 
iungimus  disputationem  de  hederaceis ,  pampineis  aliisque 
bacchicarum  personarum  coronis  capitalibus, 

In   coronamentis    cum    notum   in  vulgus    sit   quantum 
veteres  posuerint  honorem,    quamque   pervulgatam  habue- 
rint  coronandi  consuetudinem  tam  in  vita  privata,  quam  in 
publicis  institutis,  inprimis  vero,  id  quod  maxima  huc  affert 
momenta,   in   deorum   solenni  religione:   vel  hanc  propter 
caussara  istiusmodi  ornamenta  a  bacchicis  personis  non  de- 
bebant  esse  segregata.     Accedit  quod  Uacchus  ipse  crede- 
batur   (piXoGT kcpavoQy    eoque   nomine   est  ab  Euripide 
fab.    v.   370.    ornatus    ut    6    ticcqcc    xcc?»?»lgt scpdvoig 
svcpQOGvv cciq   dccif.icov   TiQcoTog   [icczccqoov.      Hinc 
/fjTScpccvij cpOQOi   sunt   bacchantium  {yiccGoi,   quemadmo- 
dum  est  ibid.  v.  531.;  et  Clem.  Alex.  Paed.  II,  7.  p.  74. 
lin.  40.  Sylb.  perspicue  sic  scribit:  oh  /nh  ycco  ftax%svov- 
Tsg   ovx   dvsv   GTscpdvcov   oq/icc^ovgl.      Nimirum  tam 
tralaticius    fuit   coronandi   mos,   ut  non  solum  serta  coma 
sumere    tanquam    dionysiacum   afferatur   ab   Ovid.  Metam. 
IV,  0.,   sed  ipsum   nomen   fidz%og   videatur  in  coronae 
significationem  cessisse.     Nam  scholiasta  ad  Aristoph.  Equit. 
408.  sgti  ds  xal  GTscpdvi]g   siSog,    tog  NixavdQog  kv  tg) 
Tisol  tojv  yXcoTTcov  IgtoosI.     cpr{Gl  ydo  ovtccq'  J3dx%oi- 
Giv  xscpaldg  TisQidv&sGiv  koTkipayTO.  Recoxerunt 
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haec  Etidocia  Viol.  p.  87.  et  Suidas  s.  v.  Bdy.yog.  Hesychius; 
'Idy.ya,  orecfdivoua  evwdeg,  ex  quo  Lucretii  iacchia  J.  IV# 
v.  J123.  explicare  conatus  est  Viscontms  T.  V.  p.  114.  not.  2. 
Alias  grammaticorum  glossas  enotavit  Lobeck.  ad  Aiac.  p.360, 
Cura  vero  in  quod  quis  priniura  incidat  coronae  genus 
sit  pampineuni,  id  quidem  in  Euripidea  fabula  non  est 
commemoratum ,  sed  cadit  non  mediocriter  in  personas 
bacchicas.  Quare  apud  Ovid.  Metam.  VI,  592.  esH.  Vite 
caput  tegitur.  Et  Bacchura  pampinea  corona  conspicuura 
ostendit  gemma  apud  Casaubon.  de  Sat.  Poes.  p.  58. 
Itemque  est  Baccha  pampineis  sertis  redimita  et  tympanum 
pulsans  ap.  Zoeg.  tab.  X.  Sed  quoniam  decidua  est  pam- 
pinus  breviquc  arescit,  loco  frondis  minus  idoneae  propter 
similitudineni  ascita  est  hedera  coryrabifera.  Eudoc.  Viol 
p.  121.  tco  dh  y.KJOca  orkferca  bia  n)v  rrpog  T))v  duTte 
lov  hucfkoeiav  ccvTOv  y.al  tj)v  Tiodg  rovg  SoTQvg  6j.toi6 
Ti}Ta  y.opvuScidtov.  Pravam  scripturam  vjpvfiSccdtov  dedi 
mus  cmendatam.  Eandem  hederam  intellexit  Nonnus,  si 
%gc[istv?.qv  dvxrog  y.OQVf.i^tov  dixit  illo  loco,  qui 
positus  est  in  initio  huius  de  apparatu  disputationis.  Nam 
proprie  quidera  y.opvufiog  est  omne  qukquid  in  aliqua 
re  prominet  vel  eminet,  ut  Kusteri  verbis  utar  ad  Suidam 
s.  v.  repertis.  Quo  pacto  significat  verticem,  habetque 
ovoeog  y.6pvu(jOV  Herod.  VII,  218.  et  dovoeVTcc  y.oovu- 
0ov,  quercus  verticem,  Nonnus  XLIV,  11.  Moschus  III,  4. 
autem  ad  florum  calyces  adhibuit  in  his :  dv&ea  vvv  GTvy- 
voloiv  aTCOTtveioi  ts  y.oovufioig.  Hinc  in  epigrammatis 
verbis  a  Suida  usurpatis,  pijla  y.aoijfiapeovTa  y.oovu/3oig, 
ad  mamillas  papillares  vocabulum  est  traductura.  Sed  longe 
vulgarius  deinceps  positura  est  de  arborura  frugibus,  qua- 
rum  partes  quaedam  prominent,  de  acinis  aliisque  ad  hanc 
speciem  accedentibus.  Ex  quo  genere  sunt  corymbi  de- 
pendentes  elaphobosci  apud  Plin.  XXII,  37.  corymbi  feru- 
larwn  ibid.  XXI,  30.  Plurimo  ac  quasi  privato  quodam 
usu  de  hederarum  acino  valuit,  quem  outfa/.i  tiv/.voj  y.al 
Tieoy.a^ovT l  ofioiov  ait  Plutarch.  Quaest.  Sympos.  III,  2. 
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De  his  corymbis  Pliuius  H.   N.   XVI,   42.    sic    loquitur: 
Est  enim  candida  et  nigra  hedera  tertiaque,  quae  voca- 
tur   helix.     Etiamnum  hae  species  dividuntur  in  alias, 
quoniam  est  dliqua  fructu  tantum  candida,  alia  et  folio. 
Fructum  quoque  candidum  ferentium  aliis  densus  acinus 
et  grandior  racemis  in  orbem  circumactis;    qui  vocantur 
corymbi.      Theophrastus   vocat    xoov fifiiag)  de   Hist. 
Plant.  III ,  18 ,  0.  ndXiv  de  tcov  Xsvxoxdosicov  ftovov  6  fiev 
ddoov  xal  nvxvov  ovvsOT^xoTa  rov  xaoiiov  e%st ,  xa&d- 
ttsq    slg   ocpaHoav,    ov   Si)   xaXovoi  Tivsg   xoovfiftiftv, 
oi  d}  'ji&ijvijow  \A%aQVt,x6v.     Ceterum  contulisse  conducet 
Schneideri   lex.   gr.  s.  v.  -  Ea   ergo   caussa   est,    quod  in 
bacchicis  rebus   corymbi  saepe  usuveniunt  hederacei  coro- 
namenti  loco,  velut  ap.  Dionys.  Perieg.  573.  xiooolo  fie- 
laficpvXXoio   xoQV/Lifiov,   ubi  Eustathius   y.OQvpfjOi  de  vvv 
ait   ol   fioTQVoodstg   HyovTai   xaQTiol  rov  xtooov.     Silius 
Ital.  ap.  Casp.  Barth.  ad  Stat.  Theb.  II,  664.  de  ipso  Baccho: 
haud  ultra  latuit  deus;  inde  nitentem 
lumine  purpureo  frontem  cinxere  corymbi. 

Nempe  purpureum  quendam  testatur  quidem  maris  hederae 

fiorem  Plinius  1.  c. :    Maior  traditur  mas  corpore  et  folio 

duriore  etiam  ac  pinguiore  etflore  ad  purpuram  accedente: 

eundemque   ad  coronamenta  adhibitum   scribit  1.  XXI,   30. 

Verum  erroris  ab  Harduino  arguitur  ut  secutus  mendosum 

Theophrasti  H.  Pl.  VI,  2.  exemplum  hoc:  xal  yaQ  xtooov 

dvo  yevi]  diatQovoi,  zo  fxev  ccqqsv  ,  to  de  {rrj).v,   tcq  to 

[A$v-jiu£ov  xal  oxXi]o6tsqov,  xal  ?u5Zccqcotsqov  e%etv  xal 

to  dvxrog  STitnoQCfVQit^ov ,   in   quo  propter  librorum  mss. 

auctoritatem  et  ipsam  rei  veritatem  xio&qv  emendandum 

praecipiunt  cum  Harduino  etiam  Schneiderus:    id"  quod  hi- 

storiae  naturalis  inteiligentibus  relinquo  divellendum.      Sed 

corymbos   ad  Bacchum   accommodavit   quoque  Philostratus 

Imag.  I,  15.  xal  ydo  oi  xoovfi^oi  orscpavog  6'vrsg,  Aio- 

vvoov  yvcoQcOjLia. 

Hedera    igitur    quoniam   maximopere  Baccho   fuit    in 
amore   et  deliciis,  in  qua  re  versati  supra  sumus,   tantus 
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est  eius  U9us  in  bacchicis,  ut  fere  munerata  sit  in  parti- 
bus  totius  apparatus  inprimis  necessariis.  Quare  eiusmodi 
tritissima  sunt  tum  in  scriptoribus  tum  in  momimentis  per- 
sonarum  bacchicarum  coronamenta,  et  documento  esse  potest 
instar  omnium  pompa  Ptolemaei  dionysiaca.  Apud  Euripi- 
dem  tanta  est  celebratio  hederae,  ut  cum  relicuis  personis 
Bacchum  ipsum  ita  in  scena  decoratum  iure  videamur  su- 
spicati  esse.     Quippe  auctore  choro  v.  73.  sqq. 

fcay.MQ,  ooriq  tvdatfnov  „ 
dva  &vqOov  ts  Ttvdoom', 
V.LOOO)  ts  GTE(pavo)&elq 
Aiovvoov  &€QaTCevet. 

Omisi  interposita  ante  verba  dvcc  dvQOov.  Quid,  quod 
quum  occasione  aliqua  accidisset  aliorum  deorum  cum  bac 
chica  religione  coniunctio,  de  illius  ritibus  petita  est  he- 
deraceae  coronae  opportHnitas  ?  Namque  apud  Viscont. 
Tom.  III.  tab.  30.  est  statua  feminae  diademate  hederaque 
redimita.  Eam  Winckelmannus  Art.  Ant.  Hist.  1.  IV.  c.  3. 
§.  5.  simpliciter  saltatricem  esse  statuit.  Verum  Viscontius 
p.  148.  sq.  propter  formae  venustatem  atque  elegantiam 
summa  cum  probabilitate  coniecit  esse  Venerem,  qualis 
effingi  solita  esset  scenicis  saltationibus,  id  quod  luculentius 
antea  illustraverat  Meurs.  Orchestr.  s.  v.  3A(foo8iri].  Quo 
pacto  propter  theatrum  Dionysi  institutum  ascita,  in  hedera 
est  Bacchae  similitudo. 

Tum  propter  Bacchum  haec  hederae  ornamenta  a 
publica  celebritate  translata  etiam  sunt  ad  privatam  con-- 
suetudinem,  praesertim  quae  in  compotando  cerneretur. 
Namque  iri  corapotationibus  convivas  constat  fuisse  hedera 
redimitos,  quare  y.iaaocpoQOiq  kv  &aXiaig  scripturti 
est  ap.  Eurip.  huius  fab.  v.  382.  Atque  eius  rei  auctor 
quomodo  exstiterit  vel  ipse  Bacchus,  vel  qui  eum  secuti 
sint,  declaratum  est  ab  Fhiionide  medico  apud  Athen.  XV. 
p.  675.  c.  Quippe  cum  primum  in  Graeciam  deus  ad- 
duxisset  vinum,  tum  unus  bibentium  capite  laborans  evoh 
7cecpala?vyiag  8eOf.ibv  cpaQfnaxov.      Tovrco  ovv  ftoii&ripaTi 
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fTQOg     TOVg     TlOTOVg    JTQOJfieVOt     TOlg     TiaQaTllTZTOVGl     Tt]V 

xe(pceh)v  hdiafievov,  xai  hm  tov  xiaaivov •' arkpavov  ijl- 
&ov  ccvTOficcrov  te  xai  TZQogoxptv  ovx  ccTsoTiij ,  yXojoolg 
TieTccloig  xai  xoovftfiotg  axice±ovTct  to  fitTOJTtov  xcci  Tovg 
iv  Tqi  atpiyyEtv  Tovovg  vttojlUvovtcc,  noogiTt  bh  xjJvyovTcc 
yojQig  odfiijg  xctQOvarig.  Hederae  folia  vere  capitis  dolo- 
rem  sedantia  testantur  Pliuius  XXIV,  47.  et  apud  Hardui- 
num  ibid.  Dioscorides. 

Sed   praeter  illa   sunt    multa   alia   coronarum   genera 

cum  oniuiiio  ad  bacchica  instituta  adhibita  tum   in  Euripi- 

dea  scena  usurpata.     Etenim  deus  (ptloaTEcpavo^  omni  fere 

promiscue  delectatur  arboreti  ac  fruticeti  genere  viridicato, 

praecipue  iis ,  quorum  semper  virent  folia.     Quocirca  ylo 6- 

xaQTtog,   xd QTiipog,   EvteQoig   xaQnotaiTEkEa- 

aiyovoiai  fl  Qvd  £ojv  vocatur  ab  Orpheo  h.  LU,  8.  sqq. 

Nec  incommoda  pro  re  nata  est  historia,  quam  de  bacchico 

philosophorum  indicorum  cultu  perscripsit  Megasthenes  ap. 

Strabon.  XV.  p.  1038.  d.  Almel.     Nara  nsQi  tojv  tptXoao- 

(pojv    Mytvy   Tovg   ptev   OQEtvovg    avTOJv    (pi]atv  VfivijTccg 

uvai  tov   Jtovvaov,    duxvvvTag  TEXfii]otcc  tj)v   dyQiccv 

ccfATieXov  nccod  fiovotg  ccvTolg  (pvofiivriv ,  xcci  xIttqv  xai 

dd<pvt]V   xai  fiVQQivip   xai  nv^ov   xcci  dXXa  tojv  ccEt- 

-OaloJVi  ojv  fiTjd&v  tlvcci  nioccv  toi   EvcpQaTOV]a  nh)v  kv 

xccQccdeiaoig  anccvia  xai  fiExd  nohS]g  hntftehiccg  aojL.oiAEva. 

In  pompa  dionysiaca  ap.  Athen.  p.  198.  d.  memoratur  Bacchi 

axidgix  xtaaov  xai  dimelov  xai  Tijg  dhXt]g  onojQccg 

xexoGiitvY].     Cum  his  conjunctas  apparet  devdQO(poQiag 

iu  mysteriis   et   soleunibus  sacris   usitatas.     Itaque  ad  dei 

comitumque  ornaraenta  rauitiplex  adhibita  perhibetur  florum 

vel  plantarum  varietas.     Et  de  Silenorum  quidem  sertis  egit 

Is.  Casaubonus   de   Sat.   Poes.   p.  63.   1.  I.   c.  2.,   quo  de 

universa  quara  hucusque  tractavimus  caussa  multa  reperiun- 

tur  erudite  explanata.     Apud  Demosthenera  auteiu  loco  illo 

de  orgiis  prodito,   de  Cor.  p.  313.  1.  23.,   aiFeruntur  bac- 

chantiuin  xJiaaot  koTEtpavojfievot  ficcQccO(o    xcci   levxij. 

Vide,  ibi  inierpp.     Sed  Bacdiarum  qoronamenta,  xooxcupojv 
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OTstfccvojftctTCf,  ut  est  io  Oppian.  IV,  299.,  praeter  hede- 
ram  maxime  cerni  in  smilace,  qtiercinis  et  abiegnis  fron- 
clibusy  apertum  est  ex  Eurip.  13acch.  v.  108. 

oretpavovo&s  v.iaao), 
povtct,  pQven  /XoriQu 
filXaKi  xcduy.uQTiio, 
xal  y.uxu(iuxx^ovaOi.  $Qv6q 
4j  Qmiu^  y.Xcidoioi. 

ex  quibus  tria  genera  deintegro  proponuntur  v.  701. 

inl  6*  l'0-ivro  xtootvqvq 
0vt(purov<;  $Qvoq  n  itP.ff.x6q  t?  civOeocfOQOv 

cuius  Elmsleius  exempli  comparatione  rectam  coronarum 
intelligentiam  pateiecit  verbis,  y.ccTccfjay.yiovoOs  dgvog  i} 
klccrccg  y./xidoLOi.  Alioquin  enim  possit  quis  de  dsvdoo- 
opootccg  more  sentire,  quoniam  habet  quiddam  ad  hanc  ex- 
piicandi  rationem  appositum  tab.  7.  T.  V.  Mus.  Pioclem. 
propter  pini  ramum  a  Centauro  trans  humerum  portatum. 
Ad  Euripidiarum  vero  speciem  prope  accedebant  Ptolemaei 
Bacchae,  secundum  Athen.  p.  198.  i.lOTSifccvojakvaiTivsg 
f,Uv  ocfSOLV,  al  ds  ulXa^t  y.ccl  chtniho  xcci  y.tOOto. 

Iam  qui  apud  Euripidem  est  quercinarum  frondium 
usus  nescio  an  nusquam  alibi  iuveniatur  memoratus.  Ve- 
rum  abiegna  redimicula  non  inirequenter  in  scriptoribus 
obiiciuntur,  vel  si  minus  illa,  tamen  tiitvCvcc.  Utraque 
autem  arbor,  et  ntrvg  et  sLuti],  ad  idem  reieruntur  pino- 
rum  genus  teste  Schneidero  lex.  gr.  s.  v.  Quocirca  in 
pompa  dionysiaca  mille  et  sexcenti  pueri  processerunt  in 
medium  iOTSifavojfisvoi  o't  fdv  tlLtvi,  oi  tis  y.tooto,  et 
Tiaifiioy.aota  yqvoolg  n iTVivotg  OTscfccvotg  ornata  se- 
cundum  Athen.  p.  200.  e.  Deinde  erant  ijVioyovvTu  nui- 
ddouc  TiiTvi  redimita  p.  200.  f.  In  moimmentis  SatYii* 
inprimis  et  Faunis  hoc  genus  est  tributum,  velut  tab.  42. 
T.  III.,  tab.  29.  T.  IV.  Mus.  Pioclem.,  rationemque  eius 
rei  Viscontius  T.  IV.  pag.  225.  existimat  artifices  sumpsisse 
hanc,  quod  cum  pinus  campestri  deo  Arcadio  (Propert. 
I,  18,  20.)  esset  sacrata,  hoc  ad  omnia  campe»tria  perli- 
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nere  numina  animiim  induxissent.  Satyrisci  signum  iare- 
(favojfdvov  TTirvog  XQVCcp  6re(fdv(p  eadem  illa  produxerat 
pompa  Ptolemaei,  p.  200.  d. 

Denique  smilacis  mentionem  praeter  Euripidem  et 
Athenaeum  fecit  quoque  Oppianus  Cyneg.  IV,  261.  in 
cymba  narrans,  qua  Bacchus  per  Euripum  veheretur,  vi- 
tem  et  hederam  sua  sponte  natas: 

v.a\  6r\  oi  X^oegrj  fth  vitqv&€S  o&ftaot  [i"iXu$, 
7igiif.tvjjv  <hqatt\  iXtvoq  xal  v.tOOoq  tomvov. 

Erat  in  universum  non  insolita  smilace  coronandi  consue- 
tudo,  quemadmodum  docet  praeter  Aristophanem  Nub.  1003. 
ab  Elmsleio  enotatum  Hesychius  s.  v.  oalloQ'  dzvdoov, 
ol  de  fcqLvoq,  dXXoi  OfiiXaxa,  ij  OTeyavovvT  ai,  et 
praecipue  Plinius  XXI,  2.:  Folia  in  coronamentis  smi- 
lacis  et  hederae  corymbique  earum  obtinent  principatum. 
Quamquam  eandem  scribit  1.  XVI,  35,  63.  infaustam  om- 
nibus  sacris  et  coronts,  quoniam  sit  lugubris  virgine  eius 
nominis  propter  amorem  iuvenis  Croci  mutata  in  hunc 
fruticem.  Id  vulgus  ignorans  plerumque  sua  festa  polluere 
hederam  existimando.  Ea  Croci  et  Smilacis  fabula  an 
Euripidis  aetate  iam  ftierit  divulgata,  dubitare  licet,  cum 
nobis  quidem  ex  Ovidio  demum  Metam.  IV,  283.  et  Nonno 
XII,  87.  et  Galeno,  quem  Harduinus  nominat,  cognita  pa- 
teat.  Nec  enim  verisimile,  siquidem  eo  pacto  Graecorum 
superstitiosa  sollicitudo  ab  tali  coronamento  abhorruisset 
vehementissime.  Ceterum  propter  occasionem  meminisse 
non  iniucundum  existimo:  nec  enim  plane  est  alienum: 
quod  cum  cubile  Iovis  et  Iunonis  apud  Nonn.  XXXII,  83. 
complexu  venereo  iunctorum  floribus  a  Terra  vestiretur 
lectissimis,  in  his  etiam  xqozoq  kfiXdoTijoe  Kifog  xai 
kfveTO  [ula^. 

Est  vero  haec  ad  coronas  usurpata  smiiax  non  cum 
aliis  plantis  eiusdem  nominis  permiscenda,  et  minime  qua- 
cum  nonnulli  confuderunt  cum  taxo  Graecis  OfiiXa^,  ap- 
pellata.  Refutavit  horum  errorem  Schweighaeuserus  ad 
Athen.  V.  p.  198.  e.     Nam  taxus  propter  vim  noxiam  atque 
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interdum  mortiferam  (cf.  Plin.  XVI,  20.)  omnino  non  erat 
idonea.  Haec  autem  smilax,  de  qua  hic  consideratur ,  est 
frutex  hederae  simillimus  ideoque  ab  nonnullis ,  veluti  ab 
Gaza  in  lat.  interpret.  Theophr.  III,  18.,  et  ipse  hedera 
Cilicia  vocatus.  De  ea  sic  scribit  Plinius  XVI,  6S.:  Si- 
milis  est  hederae,  e  Cilicia  primum  quidem  profecta,  sed 
in  Graecia  frequentior ,  quam  vocant  smilacem,  densis 
geniculata  caulibus,  spinosis  frutectosa  ramis,  folio  he- 
deraceo,  parvo,  non  anguloso,  a  pediculo  emittente  pam- 
pinos  flore  candido,  olente  lilium.  De  flore  similiter 
Theophr.  H.  Pl.  III,  18,  11.  av&og  Se  Azv/.ov  xal  evtddeg 
?,£ioivov.  Itaque  cum  propter  hederae  similitudinem  tum  vero 
inprimis  propter  suavitatem  odoris,  qui  afflabatur  ex  flore, 
videntur  eiusmodi  coronamenta  libentius  gessisse.  Nam  eo 
manifesto  spectat  Aristophanes ,  cum  afiiXaxog  o^cov,  et 
Euripides,  cum  posuit  afiikaxa  dvxreacpooov.  Eum 
florem  fylog  dictum  narrat  Pollux  VI,  106.,  quocum 
fortasse  non  pugnat,  quod  filkog  vel  afulog  vocabulum 
ipsam  fruticis  significationem  habere  ostenditur  ab  Schweig- 
haeus.  1.  c.  p.  200.  c.  et  a  Schneidero  lex.  gr.  in  afulog, 
et  ubi  de  smilacis  generibus  amplius  docebere,  in  afitkaQ 
Restat  etiam  de  varietate  formarum  afil7»al*  et  fic- 
1  a  £.  Posterioris  in  Euripide  vindicem  Elmsleium  ita  ele- 
vare  studuit  Hermannus  ad  v.  110.,  ut  utramque  promiscue 
usurpatam  statueret,  et  contra  illum  afiiXa^  in  verborum 
perpetuitatem  reciperet.  Sed  qui  de  Hermanni  commen- 
tandi  ratione  videri  debet  a  Salmasio  discessisse,  Schweig- 
haeuserus  potius  accuratissime  cum  hoc  conspirat.  Ergo 
idem,  quod  Hermannus  negat  esse  discrimen  utriusque 
vocabuli,  iam  Schweighaeuserus  negarat,  repudiata  adver- 
saria  Dioscoridis  quadam  praeceptione.  Nec  ego  dissentio, 
nisi  quod  praelatam  fere  existimarim  afitla'§  formam, 
a  PJinio  constanter  servatam.  Praeterea  poetas  consenta- 
neum  est  tum  metri  necessitati  cessisse,  tum  aurium  indi- 
cio  aliquid  tribuisse.  Ita  propter  versus  legem  filXaZ, 
asciverunt  Nonnus  et  Oppianus  11.  cc.     Sed  apud  Euripi- 
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dem  cplXal*  ntroque  in  exemplo  iccirco  tueor ,  quod. 
praegressa  vocalis  noii  raolestam  sed  suavissimara  facit  o 
litterae  accessionera.  Aristophanio  clenique  dicto,  quo  ni- 
titur  Elmsleius,  formam  cura  a  vindicat  consensus  optimo- 
rum  librorum,  Ravennatis,  Leidensis,  quattuor  Brunckii, 
sex  Porsonis. 

Nondum   datus   est  consistendi  locus  in  his  de  ornatu 
capitali   quaestionibus.      Eteuira   residuura   est   unum  coro- 
namenti  genus,   non  virens  quidem  illud  sed  vivens  id  est 
viperinum.     Quis  enira  est,  cui  non  innotuerint  Horatii  illa: 
Tu  StfpmaftiS  uvidus  in  iugis 
nodo  coerces  viperino 
Bistonidum  sine  fraude  crines. 

Od.  II,  19,  18.  posita?     Quare  apud  Nonnum  XIV,  355.  Bac- 

charura  una  dccffOiVijevrog  kftueiQQvaa  zvdoiuov  |  c6f,io- 
fioQtov  e±ev'£ev  ku?  ccvyevc  deaf-id  d qccxovtojv. 
Nec  aliter  XXVlI,  236.  ooeaaavloio  de  Bcr/.yijg  |  deg- 
fiiog  anXixxoiai  Sqccxcov  kccfiyyeTO  yaiTaig. 
Itemque  in  pompa  Ptolemaei  Baccharum  Tiveg  ofeaiv 
larecfccvcojiievca  coniparebant.  Euripides  autem  huius  con- 
suetudinis  principium  de  ipso  Baccho  voluit  esse  ductum, 
quippe  cui  recens  nato  Jupiter  viperinam  imposuerit  co- 
ronam : 

OTt^uviiiOtv  dh  &Quy.('rTo)v 
GWtprivoiq t  ^vO-tv  ayouv  &VQ- 
ooyoooi,  Muivadtt;  uu~ 
(p ifjcdkovTut,  7tior.au ot<i. 

ut  est  fabulae  v.  101. 

Sed  latius  etiam  patent  illa  serpentium  redimicula, 
multiplicique  praeterea  usui  servierunt.  lta  nebridem  Mae- 
uaduut  Thebanarum  super  humero  viperino  quasi  nodo 
coercitara  ab  Euripide  tradi  vidimus  in  superioribus.  Apud 
Nouuum  illo  loco,  a  quo  egressi  sumus,  non  solum  vipe- 
rinum  quoddam  lorum  circumdatur  corpori,  sed  balteum 
etium  circumplicat  tortu  multiplicabili  draco,  ut  inquit 
8'pud  Ciceronem  poeta.     Serpentibus  quasi  quibusdam  redi- 
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mitae  cingulis  saepiuscule  finguntur  Maenadc9  cum  aliia 
scriptoribus  tum  maxime  ab'  Nonno.  Adiicere  licet  unum 
exemplum  1.  XIV,  363. 

V.nl  riq  oqiiP  tqiO.vatov  a.7tr\uott.  dycimo  xolrtox, 
fp$qfiVj(W   '*Wf7r/;o«  M^wrfl  ydrovt,  f(t]Qoi, 
ntihya  ovoiyovru,  ^[th<y.<n\xxno  8\  xovftfQ 
vnffUfi;;  ayjQvrtvov  orrtn? vviJQa  y.noan^. 

Seil  illud,  quod  de  viperino  loro  posui,  incertus  etiammm 
haereo,  an  graecis  verbis  satis  conveniat.  Etenim  cum 
Nonnus  scripserit  nowrri  tyidvi/SVTa  xetva  XOGQS  ijtpeV 
iiidvra  avunloy.ov ,  potest  quidem  de  cingendo  cogitari, 
vocabulo  av unLoy.o  g  propter  illum  accentum  active 
sumpto,  sed  quoniam  diverso  accentn  6Vfi7iXotfog  est  multo 
magis  stabiiitum,  satius  videtur  intelligere  flagellum  an- 
gutum  complcxione  tortuosum,  nec  circuradatum  corpori 
illud  sed  appensum.  Quem  flagelii  usum  ad  Baccham  cre- 
dcre  licet  de  Cybelae  minisierio  tradsictum  esse  iccirco, 
quod  fere  cetera  instrumenta  in  utraque  religione  sunt 
eadem.  Habet  enim  curn  eo  quandam  propinquitatem  non 
ita  sane  remotam  fiagrum,  quod  semiviris  illis  proprium 
gcstamen  est,  contortis  taeniis  l&nosi  velleris  prolixeflm» 
briatum  et  multis  tatis  ovium  iessellatum ,  et  quo  arrepto 
sese  multimodis  communicant  ictibus.  Verba  sunt  Apuleii 
Metamorph.  VIII.  p.  185.  Bip.  De  his  iuaaiv  daToa* 
y alojT oig  vel  uaOT io iv  71  o Xv a a t o ay d Xo i g ,  ut 
est  ap.  Erycium  epigr.  II.  Anal.  II,  295.,  copiosius  dixe- 
runt  Winckelmannus  Mon.  Ined.  P.  I.  p.  6.  Brunn.  et  Ja- 
cobsius  Animadvv.  ad  Anth.  Gr.  Vol.  II.  P.  II.  p.  353. 

Est  autem  in  monumentis  plane  sprcta,  ut  videtur, 
species  Baccharum  anguibus  in  capite  cinctarum,  credo 
iramanior,  quam  quae  cum  artis  dignitate  congrueret: 
pectoris  talein  cingulum  licet  animadvertere,  sed  inprimis 
usuvenit  in  bacchicarum  Nympharum  simulacris.  Nam  id 
noraen  rite  argumentando  invenit  Viscontius  Tom.  III. 
pag.  205.  sqq.  ad  tab.  43.,  eique  sustentando  iu  promplu 
sunt  multa  testimonia,  velut  Nonni  1.  XLIV,  10  —  15.     Et 
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Orpheus  h.  LIII,  6.  Bacchum  alloquitur:  Natai  y.ai 
Nvpfpaig  yyovfieve  y.iTTOcpoooi6i.  Tum  in  Dionysi 
comitatu  Straho  X.  p.  717.  recenset  Naidas  et  Nymphas. 
Denique  id  quod  maximum  est,  Nymphis  narrahant  Bac- 
chum  esse  educandum  traditum,  quode  vid.  Schweighaeus. 
ad  Athen.  Animadvv.  T.  III.  p.  112.  Ex  eo  igitur  genere 
Nympha  est  anguino  cingulo  redimita,  alia  insuper  _serpente 
in  pectore  apparente,  apud  Viscont.  T.  III.  tab.  c.  IV. 
no.  6. ;  est  autem  ex  Poecile  Justin.  T.  II.  tab.  104.  de- 
sumpta  Dirce  illa,  quam  coniecimus  supra  c.  V.  Alioquin 
in  his  Nymphis  plerumque  solet  ad  bracchia  applicata  esse 
serpens  (v.  Viscont.  T.  III.  p.  207.)  plane  ut  est  in  Bac- 
cha  apud  Wmckelm.  fig.  150.  Sed  is  cum  ad  hanc  redi- 
miendi  rationem  P.  II.  p.  83.  existimavit  spectare  tt£  ql6- 
wvqiov  Bacchae  Porphyridis  in  Agathiae  epigr.  III.,  pa- 
rum  consideravit  vocabuli  originem  ab  6cpvQ  ov  deductam. 
Talorum  hoc  potius  quoddam  ornamentum,  quamquam 
specie  ac  natura  sua  non  satis  cognitum.  Nondum  enim 
omnem  ambiguitatem  removit  Casaubon.  de  Sat.  Poes.  p.  74. 
Sed  de  anguino  bracchiorum  cingulo  diligenter  advCrten- 
dum  est,  ne  illum,  quem  Bacchae  gerunt  imo  bracchio 
circumdatum,  /permisceas  cum  armillae  quodam  genere, 
quo  mulieres  utebantur  in  summo  sinistro.  Id  enim  iden- 
tidem  hi  marmoribus  obiectum  consectabatur  item  serpentis 
similitudinem.  Quapropter  ocpetg  Graeci  dixerunt,  Latini 
spintherem.  Cf.~  Poll.  V,  99.  Fest.  s.  v.  spinther.  Viscont. 
Mus.  Pioclem.  T.  I.  p.  109.  T.  II.  p.  349. 

Etiam  manibus  serpentes  circumferebantur.  Ita  Bac- 
chae  Ptolemaei  ap.  Athen.  p.  198.  e.  xaTu%ov  kv  Talg^ 
%eQ6iv  ai  [iev  hy/eiQidia,  al  Se  ocpeug.  Quod  dictum 
Eudocia  Viol.  p.  118.  mutuata  explicatione  insuper  gram- 
maticorum  more  auxit.  Ait  enim  yxcTV/ovaai  yveQ6iv  ai 
uev  ky^UQidia,  al  Se  ocpeig.  tovto  Sh  -nQog  alvcy/bia 
tov  xai  xPiiQitodeig  xai  cpovixovg  elvai  Tovg  pe&vovTag. 
Summovi  pravitatem  scripturae  cpoiv izovg,  neglectam 
illam  quidem,  ut  solet,  ab  Mosero  ad  Nonn.  p.  248.     Si- 
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militer  angues  manu  rusticus  senex  tenet  in  bacchica  tab.  20. 
Tom.  IV.  Mus.  Pioclem.  Pugiones  autem,   ty%eiQidia,   ab 
Euripide    quidem  non   sunt   memorati,    sed    eos   in  monu- 
mentis  interdum  prae  se  ferunt  Bacchae,  ut  plurimae  illa- 
rum,  quae  apud  Zoeg.  tab.  83.  et  84.  effictae  sunt,  commotis 
excitae  sacris :  licet  enim  Virgilii  verbis  uti  ex  Aen.  IV,  301. 
Ad  summam  quoniam  his  ita  constitutis  plurimum  esse 
vides   anguium    apud   personas   bacchicas   usum,    dici    non 
potest,  quanta  in  eo  vertatur  vis  per  universam  illam  reli- 
gionem    disseminata.      Etenim   nulli    unquam    bacchanalium 
celebritati  deesse  debebat  eius  animalis  quasi  quaedam  ne- 
cessaria  ad  sanctitatem  accessio,    et  sociata  maximam  par- 
tem  est  vel  cum  orgiorura   descriptionibus  eius  cominemo- 
ratio   vel   cum   monumentis  effigies.     Quo  spectat  illud  ab 
Demosthene   pro  Cor.   p.  313.   Aeschini   opprobrio   datum, 
quod  res  bacchicas  tractarit  vovg  b(f>eig  r  ovg  n aQeiag 
dXiftoiV.     Nec  satis  hoc.     Immane  quidem  eoque  parum 
credibile  est,  quod  serpentes  ab  bacchantibus  ore  discissas 
narrat  Prudentius  apud  Barth.  ad  Stat.  Theb.  T.  II.  p.  298. 
Sed  aliud  est,   diversa  quidem  ratione  sed  maiore  forsitan 
momento,    quod  ita  consecratum  deo  voluerunt  animal,    ut 
eo  etiam  ad  mysteria  adhibito  placiti  cuiusdam   occulti   si- 
gnificationem  implicatam  fingerent  non  sine  augustissima  ve- 
neratione.     Namque   aijueiov  oQyiwv  fiax%ixdiv  bcpig  harl 
i  rereXeafiiiVog  praeter   alia  huc  pertinentia  scribit  Clemens 
Alex.  Protrept.  p.  4.  1.  42.  Sylb.     Eoque  factum  existimo, 
;  ut  in  vanno  illa  mystica  serpens  sit  inciusa,  quemadmodum 
comparet  in  marmoribus  ap.  Viscont.  T.  V.  tab.  C.  T.  IV. 
tab.  22.   ubi   cf.   p.   189.      Sed   quicquid   id  est,    quod  in 
mysteria  cadit,  id  enucleare  nunc  non  est  necesse:  verura 
cum  Bacchabus  quod  coniunctae  sunt  serpentes,   id   aeque 
ac   pellium   usum   credo   referendum   esse  ad  illam  rituum 
immanitatem  insaniaeque  efFrenatae  licentiam,  quae  si  exar- 
,  sit   acerrime,   nulla   naturae   lege  coercetur  Bacchae  furor 
inflammatus  et  ignitus.     Nec  plane  absimilis  anguium  ratio 
m  Furiarum  personis  est. 
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i 
Sed  cura  hucusque  de  capltis  ornaraentls  disseruimus, 
plane  praetermisimus  naturalem  eius  ornatum.  Enimvero 
cernitur  bacchicum  quiddam  in  crinium  cultu,  qui  ubi 
maxime  est  diffusus,  summum  quendam  animi  irnpetum 
prae  se  fert.  Itaque  cum  deus  ipse  tqv^sqov  nlo~ 
xafiov  elg  al&sQcc  qititsi,  fab.  v.  150.,  tum  de 
Thebanis  Bacchabus  v.  694.  scribitur:  xcct  ttomtcc  idv 
xa&slaav  sig  cofiovg  x.ofiag.  Et  Bacclius  Pentheum 
in  Maenadis  persona  rite  suscipienda  adiuturus  v.  821).  ait: 
xoiiyv  ftsv  ln\  a  co  xqcctc  tccvccov  sxtsvm.  Hoc 
est,  quod  Nonnus  illo  loco  ccttXoxov  xOfiijv  dixit,  et 
I.  XXXVI,  155.  ycciTip  dfinsXosaaav  tccvvttXoxcc(.iojv 
yvvaixwv.  Amplius  etiam  persecutus  est  1.  XIV,  344. 
hunc  in  modum: 

lr/o//  Se  ztlT    avyfVoq  rtftftOQa  dirtum* 
[l'>l-/.sdnvTi<S  /t.  6  ■&•  i tj  y.  s  xaO-eitcova  po  or  qv%  a  %a  1x1}$ t 
Mai.va).lq  dy.Q)]Seun)q"  iTt*   af*<pOTfQO)V  ds  nl  diftoiv 
aTtXzxfaq  nko  xafiXdaq  aVBJjQlitiQw  aijrrjq. 

Quapropter  eum  culfcum  non  as}iernatae  sunt,  nec  enim 
debebant,  Ptolemaei  Bacchae,  xuTeyvukvai  Tccg  TQiyccg, 
ut  est  ap.  Athen.  p.  198.  c.  Apud  Ovidium  Metam.  IV,  0. 
in  bacchanalium  apparatu  partem  non  minimam  habet: 
crinciles  solvere  vittas.  Nec  secus  testatur  Virgil.  .Acn. 
VII,  403.,  debitum  adeo  scribens  v.  391.  ac  necessarium, 
Baccho  sacrum  jwscere  crinem*  Cf.  ibi  Heynium,  Valckenar. 
cum  scholiasta  ad  Eurip.  Phoeii.  793. 

Artis  monumentorum  sunt  quaedam,  in  quibus  maxime 
eminet  ea  ratio:  plura,  in  quibus  modestior  apparet:  sed 
in  quibus  prorsus  est  omissa,  praebeutur  plurima.  Una 
omnium  in  hac  caussa  nominanda  est  Baccha  apud  WinckeJm. 
Mon.  Ined.  fig..  60.  (ap.  Zoeg.  tab.  82.)  capillis  tam  in- 
si^niter  passis,  quo  nihil  possit  informari  vel  ad  speciem 
negligentius,  vel  ad  animum  inflammatius.  Etenhn  prae- 
terea  illo  corporis  statu  licet  sensu  percipere  id,  quod 
Euripides  v.  862.  dixit,  dsoccv  slg  ccldsoa  i)qogsoov  §i- 
7T7SIV,  et  Philipp.  Thessal.  cpigr.  VI.  de  Gallo  Clytosthene, 
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av%sva  CTQO/jiXi£eiv.  .Ad  hanc  paullum  mediocritate  qua- 
dam  moderatior,  sed  per  se  tamen  satis  relaxatns  fuisse 
\idetur  comae  habitus  in  nobili  illa  Scopae  Baccha,  quam 
artifex  in  furorem  couiccerit  an  deus  ipse,  incertum  scri- 
bit  Siraonides  epigr.  LXXXI.  Anal.  I,  142.  Nam  nitimur 
Callistrati  in  Stat.  II.  p.  802.  Olear.  testimonio  hoc:  dveiTO 
t)  'AOf.ii]  Cscfvoco  cofielv ,  y.al  elg  TQiyog  dvSyciv  Xi&og 
Stecyi&To '  o  Se  y.al  fidXtGra  tov  Xoyiafiov  vne^iCTi], 
otl  y.ccl  Tovyog  7.stit6ti]ti  Xi&og  ibv  kTisi&sTo ,  nXoy.d- 
fiujv  v7trty.ovae  to7q  fufuifiacv,  xai  Trjg  £ouTixfjg  e^ecog 
yeyvuviouevijg  t6  ^cotixov  etyev.  Denique  coraptior  est 
capillus  nodisque  constrictus  figuris  plerisque  in  tab.  83.  81. 
apud  Zoegam. 

Remissior  hic  crinium   cultus  cur  Bacchabus  a  veteri- 
bus   sit   tributus,   caussa  est   in  aperto  posita  haec,    quod 
ea  specie   fere    declarari  videbatur  intemperatus  animi  im- 
petus  is,   quem   non  voluntarium   sed  divino  afilatu  crede- 
bant  incitatiim.     Quapropter  idem  refertur  cum  ad  aliorum 
deorum  ministeria  orgiastiea,  tum  maxime  ad  Magnae  Ma- 
tris   illos    semiviros.      Etenim  id   quod  significavimus   iam 
identidem,    omnino   tanta   Idaeae   deae   cum  Bacchi   sacris 
communjbus  utriusque  ritibus  communique  religionis  supel- 
lectile  est  necessitudo,  ut  altera  ex  alteris  profecta  explo- 
rate  iudicasse  videatur  Euripides.     Sed  de  eo  alia  forsitan 
fiet  copia  explicatius  commentandi.     De   capillorum   autem 
habitu  illud  est  exemplo,  quod  Alexis  Gallus  aetate  decre- 
pitus  Phrygiorum  deae  in  relicuo  instrumento  dedicat  quo- 
que   ^ccv&dg    Tc\g   tzqIv   sgslcs   xoftccg,    in    epigr.    incerti 
auctoris  174.  Anal.  III,  184.,  itemque  FdXXog  6  yccrcdsig 
fivQoevTa  fiocTQvyov  ap.  Eryc.  Cizyc.  epigr.  II.  An.  II,  295. 
Postremo  Atys  sanctus  ab  Dioscoride  epigr.  XI.  T.  I.  p.  495. 
describitur  excfoojv  ficuVOfievrjV  Sovg  dvsfioici  TCOfiijV.     In 
summa  autem  latissime   apud  vejteres  talis  capiilorum  con- 
ditio  patet,   et  nisi  quod  iisdem  afFertur  momentis,   caete- 
roquin  ubicunque  apparet,  communi  continetur  viiculo  eo, 
quod  in  animo  aliquo  modo  affecto  versatur.     Etenim  cum 
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quaeque  animi  vehementior  impulsio  ad  corporis  etiam  ha- 
bitum  pertineat,  cernaturque  non  solum  in  omnium  vitae 
rationum  despicientia,  sed  eliam  in  cultus  externi  quali- 
cunque  neglectione,  posterius  hoc  veteres  maximam  partem 
in  comae  vestitusque  posuerunt  remissione  vel  dissolutione. 
Ita  homines,  qui  terras  Orientis  colerent,  compertum  est 
ex  Sacrae  Scripturae  historiis  in  malis  hoc  concessisse  do- 
loris  sensui,  ut  capillos  non  solum  diffunderent,  sed  evel- 
lerent  simulque  vestes  discinderent.  De  Graecis  autem 
ut  exempla  ponam,  Hermione  apud  Euripid.  Androm. 
823.  sqq.  summo  animi  cruciatu  confecta  fingitur  comara 
ligamentis  liberare  et  pectora  denudare.  Eadem  est  ratio 
Antigonae  in  Eurip.  Phoen.  1497.  Apud  eund.  in  Hippol. 
201.  Phaedra  ingenti  fervens  amoris  aestu  verba  ebullit 
haec: 

Baqv  pot,  y.eqialr^  Zniy.qavov  l'/jir' 

a(pt).\     fttU7tfTaoov    {jootqv/ov    wftotq. 

ubi  Senecae  imitationem  (Hipp.  394.)  cum  aliis  exemplis 
ascripsit  Valckenarius.  Romanorum  de  huiusmodi  effusis 
capillis  testimonia  innumerabilia  sunt  et  in  vulgus  nota. 

Relicuae  sunt  ex  ea,   qnod  primam  posui,  instrumen- 
torum   quasi  familia   secundum  Nonnum  ^ivarlg  xiorj^ 
tpiaXai   et   cplol;   tzsvxiiq.      Sed    de   his  duae  priores 
ad  Euripidiam  tragoediam  non  periinent.     Et  mystica  qui- 
dem  vannus,  quam  vocavit  Virgil.  Georg.  I,  166.,   abhor- 
ruit  iccirco,    quoniam  referebatur  potius  ad  recondita  my- 
steriorum  sacra,  quam  ad  illa,    quae  in  vulgus  emanarant, 
bacchanalia  solemnia:  nam  utraque  differebant  cummaxime. 
Itaque  licebit  brevitate  uti  ea,   ut   cuius   intersit  de  vanno 
mystica  amplius  doceri,  eum  delegemus  ad  scriptores  hos: 
Spanhemium    ad   Call.   h.   in  Iov.  48.,   h.  in  Cerer.  137., 
Casaubonum  et   Schweighaeuserum   ad   Athen.  V,  198.   e. 
Gesner.   ad  Orph.   h.  XLVI.,   et  qui  his    omnibus   melius 
locutus  est,  Winckelm.  Mon.  Ined.  ad  iig.  53.,  exemplaris 
Brunniani  T.  I.  p.  46.     Eum  sequitur  Creuzerus  de  Mythol. 
et  Symb.  T.  UI.  p.  328.  edit.  U. 
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Quod  autein  Nonnus  habet ,  (fidXag  yvfivoloi  v 
kn\  gt  eQVOtoi  y.a&d\fjcct  yaly.eiag,  cur  ab  Euri- 
pide  sit  praetermissura,  duplex  est  caussa,  altera  iii  nudi- 
tate  pectorum  palam  proposita,  altera  in  eo  sita,  quod 
Euripidiam  aetatcm  liaec  consuetudo  non  videtur  attingere. 
Nam  debetur  soli  Nonno  eius  mentio.  Quo  pacto  licet  rei 
explanatio  ad  hoc  disserendi  geims  minus  iudicetur  apposita, 
tameu  quoniam  et  plane  defecit  Moserus  p.  228.  et  lon^e 
diversa  commiscuit  Creuzerus  1.  c.  p.  226.  not.  174.,  nec 
qui  auimum  huc  adverterit,  a  me  ullus  est  repertus,  non 
inutile  duco,  adiuncta  coniecturali  quadam  explicatione  ad 
intelligendum  viam  patefacere.  Mirari  autem  subit  Mose- 
rura,  quod  cum  Aristotelem  nominarit,  alia  tamen  eius 
ipsius  Nonni,  cuius  sex  librorum  explanationera  propalam 
collocavit,  exempla  illi  similiima  plane  omiserit  eompara- 
tionis  gratia  vei  enotare  vel  certe  indicare.  Sunt  vero 
1.  XLVI,  217.  xal  'Aaoiovg  eoQiyjev  (nempe  Agaua)  dno 
OTtoroio  %iTolvag  |  y.cci  Boofiiov  (ficclccg  \Jiaooj- 
beag,  et  in  quo  nititur  aliquod  pondus,  1.  XLVII  1). 
cpidXag  oe  aidijooff  6  qojv  Sid  ficc^cov  \  GTij&e-oi 
fivOT i7i olo io i  dv egoj  vvvvto  yvvalzeg. 

Est  autem  priucipio  id  attendendum,  quod  phialam 
(graeci  vocabuli  in  Latinis  usum  de  Piinio  mutuor,  qui 
habet  H.  N.  XXXIII,  55.)  non  secus  ac  cantharum  Bacchi 
voluerunt  fere  propria  gestamina.  De  illa  insigne  est  et 
instar  omnium  Aristotelis  de  A.  Poet.  XXI,  12.  testimo- 
nium  hoc:  y.al  hioTe  noogTideaoiv  dv&'  ov  Uyec  noog 
6  kOTi'  ?>eyco  de  olov,  Ofioiojg  fyec  (ficchi  nQog  Aiovvoov 
y.ccl  donig  nobg  "AoTip.  'JujeZ  Toivvv  y.ccl  ti)v  doniSa 
(fidhjv  "^Joeojg,  y.al  T7]V  (fidhjv  doniScc  Aiovvoov. 
Nempe  spectantur  versus  Antiphanis  apud  Athen.  X,  433.  c. 
Ceterum  vide  Hermanni  comraentariura.  Sed  phialam  cum 
clypeo  comparandi  ansam  manifesto  praebebat  maxima 
utriusque  instrumenti  similitudo.  Nam  phiala  quoniam  pa- 
tera  est  fundo  patente  ac  plano  et  urabilico  adeo  instructa : 
uam  hoc   genus   de  pluribus  ab  Athenaeo  XI.  p.  501.  sq. 
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expositis   videtur  usitatissimum  fuisse,   explanatum  quoque 
ab  Salmasio  Exercitatt.  Piin.  p.  1271.  b.:   proxime  accedit 
ad  clypsi  formam,    et  invicem  clypeus  etsi  distat  magnitu- 
dine  et  orbis  circuitu,  tamen  relicuam  figurae  descriptionem 
cum   phiala   habet  communem.      Sed  comparationis  intelii- 
gentiam   pridem   perspecte   aperuit  Wyttenbach.   ad  Eclog. 
Hist.  Princ.  p.  315.     Jam  vero  q;!oniam  quod  in  deo  emi- 
nebat,    id    plerumque   nolebant   segregatum   esse   ab    eius 
comitatu,   item  phiala  in  hunc  cadere  debebat.      Eo  igitur 
pertinere  existimo,  quod  in  monumentis  non  raro  bacchicae 
personae  effictae  sunt  pateras  manu  tenentes.     Quas  autem 
vulgo  manibus  ferre   putabantur  pateras,   eas   ritu  quodam 
sancto   circa   pectora   affigunt  Nonni  Bacchae.      Nam  ritus 
sanctitatem   affert  diaotodeig  iilud  additamentum.      Sed 
cum  quaeritur,  quomodo  apparuerint  affixae,  etsi  dupliciter 
licet    statuere,    tamen    exarninatis    ponderibus    in   alteram 
partem  propendemus.     Etenim  quoniam  ante  omnia  animum 
advertunt  verba  atd^QOcpOQOJV  3 icc  /Lia/Cto v ,  quae  sunt 
in  uno  Nonni  exemplo,    proxime  quidem  proposita  est  ex- 
plicatio  consentanea  praepositioni  Sux  ea,   ut  phialae  cogi- 
tentur  appensae  fasciis  quibusdam  de  humero  per  spatium, 
quod    est    inter    mammas,     demissis    latusque   cingentibus. 
Quarum  simiiibus  fasciis  vel  coroilis  ,    ad  speciem  globulos 
quosdam  deinceps  appensos  habentibus,    ornatae  sunt  per- 
sonae  bacchicae    ap.    Winckelmann.    Mon.    Ined.    fig.    200. 
Deque  eodem  ornatu  in  Baccha  apud  Buanorottum  meminit 
Winckelm.  T.  II.  p.  119.      Benique   idem  est  ad  Bacchum 
infantem   applicatum   in   pictura   vasis    ap.  Viscont.    T.  IV. 
tab.  b.  I.      Sed   huic   rationi  aut  oppositum  videtur,    quod 
Gi-driQQcpOQOi  dicuntur  fjia^oi ,  aut  parum  distincte  iocu- 
tus   est   Nonnus.       Itaque   ferro    oneratae    vocari  videntur 
papillae,   quoniam  phiaiae   geminae   ipsis  ita  erant  affixae, 
ut  plane  essent  tegumento.     Nec  enim  dua  praepositio  huic 
explicationi   obstat.      Quae  etsi  proprie  valet  de  eo,    quod 
penetrat    vel  dividit  rem  aliquam ,  tamen  paullum  traducte 
usurpatur  ita,   ut  aliquid  superficiem  potius  rei  quasi  per- 
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mctiri  cogitetur.  Ita  est  3id  areoviov  fyeiv  n  aliquid  per 
pectus  gestare,  id  est  in  superficie  pectoris  sic,  ut  totum 
pectus  contingat  vel  contegat.  Exempla  sunt  apud  Fischer". 
ad  Veller.  Gr.  Gr.  T.  IV.  p.  165.  llinc  igitur  fftdlai 
dva  fia^olv  dve£oooluevat  sunt,  quae  super  mammis  tegu- 
menti  instar  sunt  affixae.  Ab  ea  consuetudine  non  multum 
abscedit,  quod  PoIIux  V,  100.  graecis  feminis  usitatum 
scribit,  gestare  circa  pectora  quacdam  scutula,  alytdag 
negl  rotg  oreov o  ig.  Abs  quibus  fieri  etiam  potuit 
ut  Nonnus  in  phialarum  apparatii  similitudinem  duceret, 
siquidem  eae,  quemadmodum  expositum  est,  scutulorum 
formam  fere  aequabant. 

Sed  admonent  hae  paterae  craterarum  et  crateropho- 
riarum  (brevitatis  caussa  graeco  verbo  utor)  ad  quas  spectat 
Euripides  v.  221.  Nimirum  in  quavis  pompa  dionysiaca 
circumferebantur  craterae ,  aut  si  maiores  erant  vehebantur. 
Documento  est  inprimis  luculento  pompa  Ptolemaei  illa 
apud  Athenaeum,  in  qua  de  cetero  numero  eminebat,  quae 
pag.  199.  b.  describitur  cratera  argentea,  forma  maxima. 
De  eadem  consuetudine  craterarum  mentionem  ad  Theba- 
norum  tricteridas  adhibuit  Statius  Theb.  II,  76.,  ubi  cf. 
Casp.  Barthii  animadversiones  T.  II.  p.  299.  sq.  Memo- 
ravit  idem  genus  cum  Baccho  coniunctum  Virgil.  Georg. 
II,  527.  In  marmore  antiquo  autem  habes  crateram  ma- 
gnam  curru  vectam  apud  Zoegam  tab.  7.,  cnius  exstat  de 
ea  disputatio  T.  I.  p.  65.  sqq.  Sed  cratera  cum  fertur, 
cadere  hoc  plerumque  voluerunt  in  virilem  partem  bacchici 
ministerii.  Ita  exemplum  est  Sileni,  qui  impetu  tympani 
a  Baccha  pulsati  ad  sustinendum  craterae  ingentis  onus 
incitatur,  ap.  Zoeg.  tab.  16.  (cf.  T.  I.  p.  73.),  et  Fauni 
in  pompa  Dionysi  nuptiali  craterophori  ap.  Viscont.  Tom.  IV. 
tab.  24.  Nempe  videtur  id  cum  phialis  Baccharum  quo- 
dammodo  esse  consociatum,  ratione  hac,  ut  cum  virili 
comitatus  parti  tribuerentur  instrumenta  potandi  craterae, 
ab  muliebri  non  segregandum  censerent  simile  quoddam 
genus  in  phialis  positum. 
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Denique  ad  extremum  faces  praeferebant  Bacchae, 
quod  dicit  Nonnus,  rtQQjTrj  vvxt i%OQevTOV  avutya- 
fiivr}  cpXoya  71  evxTjg,  et  XLVII,  28. 

v.ul  <pX6yu  vvxtixoqevtov  rlvt-dxf&s  dt^vyi  rte.vXQ 
txQxeyovb)  ZuygfjC  v.ul  oxpiyovo)  Aiovvaou 

et  sexcenties  similera  in  modum.  Apud  Euripidera  autem 
quamquam  eo  apparatu  carent  Maenades  ipsae:  nec  in  mo- 
numentis  visae  sunt  ita  exstructae,  si  exceperis  exemplum 
Bacchae  paullo  supra  memoratum,  quod  ne  trahatur  in 
alienam  partem,  pro  se  quisque  cavebit:  tamen  Bacchus 
ubi  nocturno  tempore  appareat  dux  et  quasi  signifer  Mae- 
nadum  saltantium,  eyew  nvQ6ujS)]  cpXoycc  nevxijg  kx  vccq- 
xrtjxog  traditur  v.  146M  cui  dicto  scite  Elmsleius  accom- 
modavit,  quod  habet  Soph.  Oed.  T.  203. 

olvoinu  Bux/ov  evlov 
MutvuSow  SuoGtoXop 
tteXuo&jjvut  cpUyovT*  uyXuwin  usvxu. 

Marmora  plerumque  Silenos  et  Faunos  atque  relicuam  par- 

tem  virilem   cum  facibus  ostendunt.      Etenim   quoniam  in 

taedarura    candore   illustri    solenne    quiddam    contineretur 

et  augustum,  earum  usum  Graeci  veteres  credebant  deesse 

non  debere   cum  ad   iustam  aliorura  deorum  venerationem, 

tura  in  hoc  maxime  negotio,  quod  in  mysteriorum  cura  et 

orgiorum  versabatur.     Nam   in   earum   fulgore  praecipuam 

celebritatis  partem  posuisse,  qui  Cybelae  sacra  administra- 

rent,  testimonio  sunt  loci  a  Zoega  T.  I.  p.  142.  not.  126. 

citati.       Nec    Cereris    Eleusiniorum    solennia    sine    taediis 

confici  solita,  sed  feriarum  adeo  dies  una  propter  pompam 

illuminatam   Xa fiTzddcov   1)  11  £q  a  vocata.      Rem   praeter 

alios   satis   multos   exposuit   Creuzer.   de   Symb.    et  Myth. 

,  IV,  527.     Bacchus  primum  quo  est  cum  Cerere  coniunctus 

cultu,  tanquam  sacer  mysteriorum  antistes  proprio  vocabulo 

'Jccxyog  nuncupatus,   in  eo  ardentem  facem  praefert,   et 

collocatum  in  templo  Cereris  hac  specie  erat  eius  simula- 

crum,  auctore  Pausania  I,  2,  4.  his:  vccog  zcjti  /Itju^TQog, 

ctycilf.iaTa    ccvTij    re    xccl   nccig    xal    ciqdcc  eyojv  "laxyog. 
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Deinde  fama  quadam  antiquissima  et  saiictisslma  tradebatur 
in  Parnassi  verticibus  duplicem  iaciens  facem  saltatorios 
versare  orbes,  de  qua  re  recordabere  quae  supra  scripsi. 
Ab  mysteriorum  autem  et  orgiorum  celebritate  quam  non 
abesse  debuerit  illud  instrumentum ,  contestantur  multi  scri- 
ptores,  de  quibus  nonnullos  nominavitCreuzer.  1.  c.  p.  326.  sq. 
Nonnus  hinc  liabet  7ievv.i]v  diaoojdsa  1.  XLIV,  194. 
Quippe  ipsum  opaol  rov  \rsov  tov  uvotiv.ov  pavysvovTa 
v.al  dadovyovvza  v.al  rag  £§  dvav.TOQOV  Xau- 
nddag  alcoQOvvra,  ut  est  apud  Libanium  in  Tim.  se 
ips.  defer.  T.  IV.  p.  189.  1.  22.  Rsk. 

Sed  ad  bacchanalia  cur  adhiberentur  taedae,  principio 
quidem  caussa  fuit  satis  simplex,  quam  nocturni  temporis 
ratio  cum  montium  densissimo  vestitu  ferebat.  Nam  debet 
huc  referri  id,  quod  significatum  iam  plus  semel  est ,  spatiis 
praecipue  sylvestribus  ac  montuosis,  vicissitudine  collium  val- 
Jiumque  distinctis ,  fontium  frigore  recentibus ,  speluncarum 
denique  obscuritate  augustis  Bacchas  esse  delectatas.  Hoc 
non  praeterierat  Eudociam  Viol.  p.  121.  vel  quisquis  est 
auctor,  in  his,  quae  animi  caussa  ascripsi:  OQsicpOLTOi  d* 
slol  v.al  (filiorftioi  al  Bdv.yav  dcd  to  f.v)  hv  Talg  nols- 
ovv  dXV  knl  tojv  yojQicov  ysvvao&ai  tqv  oIvqv.  Ita 
igitur  fit,  ut  in  talibus  locis  omnes  bacchantium  thiasi  per 
totam  Euripidiam  tragoediam  collocentur.  Versu  135.  prae- 
dicatur  ydvg ,  iv  oqsoolv  dg  dv  (ita  enim  scribendum  est) 
kx  didoojv  doouauov  neor/  tisSoos.  Ci".  v.  33.  38.  76. 
165.  Aristoph.  Thesmophor.  995. 

iyo)  dh  jcojftoiq 

o'£  a^jiXo/oQoiot  fiiXipot 

Eviov ,  o)  Jiovvos 

Boofiit  v.al  2(i(t').aq  nai,  _ 

%oQoTt;  xeorcofievoq  y.ax3  oQta  Ni>f«fj6iv. 

Quocirca  non  inficete  Viscontius  T.  IV.  p.  233.  suspicatus 
est,  significari  consuetas  has  orgiorum  sedes  rupe  in  illo 
typo  (tab.  30.)  adiecta.  Itaque  lioc  nomine  multi  celebra- 
bantur  montes,  velut  ab  ipso  Euripide  praeter  Cithaeronem 
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et  Parnassum  praecipue  Tmolus  identidem  memoratus, 
deinde  Olympus  v.  409.  554.  561. ,  Ida  in  fragmento  Palam. 
ap.  Strabon.  X.  p.  720.  c.  Taygetum  affert  Virgil.  Georg. 
II,  587.  Inprimis  autem  constat  claram  fuisse  Nysam, 
quamvis  ab  situ  suo  insigniter  controversam  ipsisque  vete- 
ribus  fere  omnibus  incognitam.  Memoratur  ab  Eurip. 
Bacch.  v.  556.  Soph.  Ant.  1116.  fragm.  inc.  XCIV.  (ap. 
Strab.  XV.  p.  1008.).  Propter  sylvas  autem  v.  38.  ferun- 
tur  Cadmi  filiae  sedere  yXooQatg  vti  klaraiQ ,  avooocpoiQ 
nktQaig.  Eodem  spectatur  vss.  683  —  687.  1219.  1227. 
alias.  Plus  etiam  momenti  ad  hanc  facium  iliustrationem 
nocturna  sacrorum  celebritas  addere  debebat.  Namque 
noctis  illam  caliginem,  circumfusam  augustae  nemorum  so- 
litudini ,  iustam  perspiciebant  habere  venerationem  et  sancti- 
tatem  non  mediocrem.     Pentheo  enim  v.  485.  sciscitanti: 

tu  <T   Iiqu  vvxtojq  jj  xa&*  <r\(iiQuv  teXelq ; 

Bacchus  respondet: 

vvxto)q  t«  jroAP.fi*  OSftvorijT*  iyti  Ov.oToq. 

Itaque  Lycophron  cum  v.  209.  xQVcpaiag  %£QVifiag  dixisset, 
rationem  Tzetza  adiunxit  hanc,  bri  kv  zcaQafivcJTCQ  ra 
(Livo~Ti]Qia  tov  /Jwvvaov   kTelscTo.     Eudocia  Viol.  p.  122. 
'Iotwv   Se,   otc   £vvv%ia   rco  Aiovvaco   krzkovvTO  ra  f.iv- 
6Ti]Qia.     Hihc  sunt  7iavvv%ioi  %oqoi  ap.  Eurip.  860.  fiax- 
yjxai  vvxTeg  Orph.  h.  LXXIX.  Ovid.  Met.  VI,  588. 
Nox  conscia  sacris, 
nocte  sonat  Rkodope  tinnitibus  aeris  acuti, 
no cte  sua  est  egressa  domo  regina  deique 
ritibus  instruitur. 
Indidem  nomen  suum  invenit  vvv.Tk7.iog  A lovvaog  ille, 
de  quo  v.  Hermann.  ad  Orph.  h.  XLIX.      Nonn.  IX,  114. 
115.,    qui   vvxrocpafj   eundem  nominat   1.   XLIV,   218.    et 
avvdQOfiov  Mifvqg  ib.  278.  Sophocles   autem  in  Antigona 
v.  1146.  suavissime  sic: 

l(d    TtVQ    7tVaoVT0)V 

yoQuy3  (Iotqo)V ,  vvyto)v 
<fOeyf.iaTO)v  intoxoTie, 
Ttul  Jioq  yevedlov. 
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Nvxt hXicc  Bacchi  Isqcc  a  Pausania  memorantur  duo 
1.  II,  75.  37.  fin.  Quoniam  ergo  ad  haec  nocturna  sacra 
non  commodus  solum,  sed  necessarius  erat  taedarum  usus, 
Nonnus  cum  alias  multifariam,  tum  eo  loco,  quem  pro 
fundamento  sumpsimus,  posuit  vvkt  i%6qsvtqv  cploya 
nevxqg  et  ccxoIilii]tov  Alqvvoqv* 


Caput   XI. 

De  instrumentis  baccJiantium  musicis. 

Hactenus  de  iis  partibus,  quas  amplectitur  prius  ap- 
paratus  bacchici  genus,  satis  expositum  videtur:  quae  fere 
relinquuntur,  infra  absolventur.  Deinceps  in  alterum  genus 
transtulimus  instrumenta  musica.  Eorum  autem  Nonni 
illo  loco,  nisi  quod  duobus  qotztqcd  et  xvppccloLQ, 
nominatis,  caeteroquin  manca  est  recensio.  Est  enim  tanta 
copia,  ut  prope  nullum  instrumentum  non  sit  adhibitum 
ad  ^acchi  et  Cybelae  religionem:  nam  hac  parte  utraque 
prorsus  non  sunt  separatae.  Quoniam  autem,  quibus  haec 
sacra  curae  erant,  plurimo  studio  eum  musicorum  cantum 
consectabantur,  qui  numeris  ferretur  tam  incitatis,  ut  eius 
ingens  strepitus  omnia  personaret  vehementissime ,  usu 
|  etiam  maxime  veniebant  instrumenta  ad  id  consilium  ac- 
commodata,  de  Asianis  populis  pleraque  adventicia,  auctore 
Strabone  1.  X.  p.  721.  Alm.  Etenim  talis  contentio  apta 
inprimis  visa  erat  ex  bacchico  mentis  furibundae  impetu, 
et  vicissim  hic  impetus  ex  illa  contentione. 

Ad  plenam  eorum  instrumentorum  cognitionem  capien- 
dam  plurimum  valent:  Phalaecii  epigr.  III.  Anal.  I.  p.  421., 
quo  praeter  qotctqcc  afferuntur  ot q  etztoq  q6^a,^oq 
et  tv  uTzavov,  fragmenta  poetarum  apud  Strab.  X,  719., 
quae  illis  adiiciunt  -aqotccXcc,  et  de  Magnae  Matris  reli- 
gione  Homeri  hymn.  in  Matr.  Deor.,  qui  numeratur  XIII., 
epigrammata,   praeter    alia,    Pliilippi  Tliessal.    sextum   in 
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Anal.  II,  212.,  Erycii  Cizyc.  alterum  ib.  p.  495.,  deiii- 
que  anonymi  quoddam  ib.  III,  184.  n.  174.,  quibus  prae- 
ter  illa  consignatae  sunt  tibiae  et  odyaQig.  Sed  ple- 
nissima  exhibetur  enumeratio  in  Diogenis  tragici  fragmento 
quodam  ap.  Athen.  XIV.  p.  636  a. ,  quod,  quoniam  de  om- 
nibus  disserere  alienum  est,  ut  tamen  cognoscerentur,  huc 
transcripsimus.     Est  autem  hoc: 

KuCvot  y.Xvo)    "(ikv  ^Aocudoq  fUTOijcpOQOvq 
ICvfitXuq  yyvaizagf    TCaXduq  6X(3Co)V    (1'Qvyojv, 
rvnuvotot   y.ul  QoujloiOt  v.al  yaXy.oxrvvcorv 
Sofiflotq  [jQc-icovoaq  tWTCyjQGi  y.vitpuXow 
oocffjv  0-eoiv  vfcvojdov   Iutqov  ■$  vifitc, 
v.XvO)    d£  Av8ciq  Buy.TQCuq    n  TtuQ&ivovq, 
TtorufioJ  TtuQoCy.ovq  °AXv'C,     TicwXCuv   -Obov 

duCpVOOXlOV  y.UT     CiXoOq  "jlQTifUV    otfetv 

ipuXftolq  r Qty o)vo)V  TCtjy.rCdow    avr  iQvyotq 
SXv.oiq  y.Qfxovoug  /ttuyadtv ,    Xvd-a    IIsQOty.cp, 
vofcco  £evo)8-elq  avXoq  pitovosi  yoQolq, 

In  vcrbls  nihil  mutatum  eius  constitutionis,  quam  secun- 
dum  alioruni  emendationes  fecit  Guil.  Dindorfius.  Ceterum 
si  quis  harum  rerum  curiosus  est,  eius  adiuvabunt  studia 
hi  scriptores.  Praeter  eos  qui  ab  Casaub.  de  Sat.  Poes. 
ejusque  editore  Rambachio  p.  73.  sunt  allati,  imprimis  co- 
piose  in  his  versatus  est  Pignorius  de  Servis  p.  86  —  05. 
(exemplar.  August.  a.  1613.)  Tum  comparare  conducet 
interpp.  ad  Athen.  1.  c.  Casaub.  ad  eund.  V.  p.  193.  e.  Bre- 
vior  est  Creuzer.  de  Symb.  et  Myth.  III .  p.  519.  (489.  ed. 
II.).  lP6^[3ov  et  QOTixqa  commentandi  genere  tam  lucu- 
lento ,  ut  prope  absit  ab  difFuso ,  illustravit  Barkerus  libello 
iam  memorato  Annotatt.  ad  Etymolog.  M.  TJI.,  p.  1118  sqq. 
ex.  Sturz.  Crotala  a  sistro,  quocum  confusa  saepiuscule 
sunt,  velut  a  Pignorio,  Vulpio,  Joa.  Saresberiensi  (VIII. 
c.  12.  p.  513.  exempl.  Plantin.  1545.)  dextre  segregavit  Sal- 
masius  ad  Hist.  Aug.  Script.  p.  492.  ex.  Paris.  a.  1620. 
Cum  cymbalis  adeo  permiscuit  Zoega  I.  p.  115.  not.  64. 
Videbis  autem  crptala  Centauri  feminae  manibus  agitata  in 
Mus.  Piocl.  T.  IV.  tab.  20.,  id   quod    gnaviter  perspexit 


123 

ftscontius  p.  184.  Posirerao  de  pectide  exposuit  noniiulla 
lacobs.  ad  Cometae  Scholast.  ep.  III.  Animadw.  ad  Aath. 
3fr.  T.  III.  P.  I.  p.  25. 

Ab  Euripide  praeter  tibiam  et  tympanum  ceterorum 
nstrumentorura  omnium  est  intermiss,a  usurpatio.  Sed  tym- 
)anura  Bacchi  et  Rheae  commune  inventum  (v.  59.),  cum 
latu  tibiarum  modulate  et  dulciter  sonante  Corybantes  per- 
nulserunt,  deque  his  petitam  consuetudinem  Satyri  in  sa- 
;ra  Bacchi  trieterica  induxerunt,  ut  est  V.  123  — 134.  Ita- 
jue  cum  tympano  in  scena  apparuerunt  Bacchae,  ex  qui- 
>us  chorus  erat  constitutus,  et  ad  eius  cantus  numeros- 
jue  Dionysi  laudes  persequebantur ,  tibia  aptis  modorum 
iexionibus  rite  concinente.  Hoc  est.  v.  159.  sqq.,  sic  ex- 
iressum : 

Mf').7ifTt   t6v  Aiovvaov 

flaQv{]()t>Ho>v    vn6  Tvitrtdrojv, 

evia  tov  ivlov  dyuXXqutvat   -O-eov 

tv  *I>Qvyta.iai  (iotit^  IvoTtalal  t?, 

P.ojToq    oxav   ivy.iXa.8oq    iegoq  i£Qci 

•jiafyitaTU  pQtttt}  ovvo/a    (pondatv  dq  oooq. 

Quod  ad  tibias  attinet,  earum  usu  necessitudo  con- 
tinebatur  non  sane!  levis  ad  orgiastica  sacra  cum  universa 
fcum  inprirais  bacchica  idonea  accuratione  conficienda.  Quare 
earum  mentionem  vix  ullus  ut  arbitror  oblitus  est  scripto- 
rum ,  qui  hoc  rerura  genus  tractarunt.  Apud  Nonnum  est 
ex  c.  i.  XLV,  43. 

xat  nq  lov  &aXd[toto  xoQohvnot;  fy.&OQt,  xovqt}, 
avXoq  ot£  TQijTolat   TtoQOtq  id%rj06  y.eodaTtjq. 

Tibiam,  cymbala  et  tympanum  eo  nomine  composuerunt 
Statius  hiTheb.II,  77.  IV,  Gf>8.  Achill.  II,  154.  Ovidius 
Metam.  III,  532  —  537.  Catull.  LXIII,  21.  Sed  de  his 
vide,  qui  tibiarum  apud  veteres  rationes  libris  tribus  Am- 
stelodami  a.  1678.  publicatis  erudite  et  plene  perscrutatua 
est,  Casp.  Bartholinum  1.  II.  c.  9.  Nititur  autem  illa  cum 
hacchicis  coniunctio  fundamento  eo,  quod  supra  diximus 
cerni  iu  concitato  numerorum  genere.     Namque  tibia  cum- 
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primis  est  ex  iis  instrtunentis ,  quorum  cantibus  vchemen- 
tius  animi  pelluntur.  Declaravit  hoc  Aristoteles  de  Republ. 
VIII,  6.  ovy.  eoriv  6  avXog  y&utov  doyavov  dXXd  tuaX-> 
Xcv  qqy  ictGTizdv,  et  cap.  7.  fyst  ydo  ttjv  aiTi)v  dv- 
vapiv  i)  Q)QvytCTi  tcov  aQfiovtcdv,  ijvtieq  avXog  ev  to7q 
ooydvoig'  d/ncpco  yctQ  doyiaCTty.d  y.cci  na&ijTtxd.  ndca 
yaQ  ftax%ua  xcci  ndccc  ij  TOictVTi]  xivijcig  pd- 
XiCTa  tcov  aoydvoiv  &CTiv  kv  Tolg  ccvXolg. 
Cum  vero  plures  essent  tibiarum  species,  bacchicae  maxi- 
me  visae  sunt  eae,  quae  fi6fi/3vxsg  vocabantur.  Pollux 
IV,  82.  to  Tk>v  fioii/3vy.cov  'iv&eov  xeti  fiavtxov  to  d&X^- 
/ua,  TtQknov  OQyioig.  Itaque  id  genus  Aeschylus  cum 
Cotyis  deae  apud  Edonos  cultae  sociavit  sacris  orgiasticis. 
Tum  autem  geminas  tibias,  de  quibus  locutus  est  praeter 
Bartholinum  I.  c.  5.  et  6.  p.  59.  sqq.  Salmasius  ad  Hist. 
A.  Scr.  p.  494.,  earumque  biforem  cantum  vel  biforem  tu- 
multum,  ut  est  in  poetis,  studiose  applicarunt  tam  ad 
dionysiacam  religionem,  quam  ad  Magnae  Matris.  De  dio- 
nysiaca  exempla  huc  pertinent  ex  superioribus  quaedam, 
de  altera  satis   est  excitasse  Zoegam  I.   p.  142.   not,  126. 

In  monumentis  tibiae  constanter  solent  inflari  a  Saty- 
ris  omninoque  ab  virili  bacchicae  cohortis  parte,  muliebris 
aliis  utitur  instrumentis ,  cymbalis  maximam  partem  et  tyra- 
panis.  Contra  in  vasculorum  picturis  feminis  non  infre- 
quenter  attribuuntur.  Verum  ab  harum  comparatione  si  et 
abstinuimus  hucusque  et  porro  abstinebimus,  situm  hoc  est 
in  eo ,  quod  argumentorum  ibi  tractatorum  exempla  et  de- 
scriptiones  longissime  diversae  sunt  ab  his,  in  quibus  tragici 
versati  sunt,  bacchicis  fabulis.  Etenim  Graecia  illa  Magna 
etsi  principalem  et  institutorum  et  religionum  originem  duxit 
ex  altera  Graecia,  tamen  illis  usa  velut  fundamentis  dis- 
crepantem  postea  cultum  ct  perfectionem  constituit,  et  bac- 
chicae  inprimis  religionis  plane  aliani  efFecit  faciem,  mul- 
tis  partim  aliunde  adventiciis  partim  de  suo  adiunctis.  Quo- 
niam  autem  hinc  maximam  partem  vasculorum  picturae  sunt 
profectae,  nisi  quae  Etruscae  fuerunt  originis,  iudicari  iam 
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)otest,  quarn  non  ad  earura  normam  dirigi  quisquam  de- 
leat  in  nostra  caussa:  ad  eam  habent  potissimum  vim  ac 
pravitatem,  qui  de  antiquis  ac  germanis  illis  Graecis  imi- 
ationes  sumpserunt,  typi  marmorei.  Plenius  has  monu- 
nentorum  rationes  explicavit  Boettiger.  in  Archaeol.  Pict.  I. 
>.  197.  Sed  enim  cum  ab  Graecorum,  dico  indigenarum, 
ensu  decori  intelligentissimo  tibiarum  cum  feminis  coniun- 
tio  longissime  abhorreret,  eadem  repudiata  est  in  simu- 
acris ,  nec  etiamsi  maxime  fuerit  bacchica ,  a  tragoedia  de- 
iebat  ascisci.  Tum  etiani  supervacaneum  aut  nullum  usum 
ioc  instrumentum  apucf  Bacchas  habebat  prapter  tibicinem, 
[uem  in  scena  vocum  cantus  vel  comitatum  esse  vel  mo- 
leratum  cnm  in  universum  constat,  tum  de  Euripidio  choro 
^erspicue  proditum  est  verbis  illis  paullo  antte  transcriptis. 
iam  si,  quae  per  se  est  ludorum  scenicorum  cum  Bacchi 
umine  necessitudo,  ea  quodammodo  cumulatur  numero- 
um  accessione  deo  gratissimorum ,  hinc  Euripides  profe- 
tus  scite  rcm  in  eam  traxit  partem,  quasi  propter  bacchi- 
um  solummodo  suae  scenae  argumentum  tibicen  adhibe- 
etur. 

Verum  tamen  quoniam  in  musicorum  'instrumentorum 
onis  non  minimum  bacchici  apparatus  momentum  cerne- 
atur,  eam  in  Babchabus  non  piane  praetermittendam  esse 
tationem  Euripides  intelligens,  elegit  tymp^num,  ut  quod 
sset  honestissimum,  divinae  adeo  personae  Rheae  assi- 
natum,  et  elegit  unum,  quoniam  multipiici  varioque  modo- 
um  concentu  tragoediae  gravitatem  sentiebat  in  lasciviam 
ramatis  satyrici  depressam.  Est  autem  in  tympani  vi  et 
su  explicando  doctus  homo  versatus  et  multarum  rerum 
eritissimus  Jac.  Perizonius  ad  Aelian.  IX,  8.  Nec  tamen, 
tsi  maximam  ille  eruditionem  perscrutatus  est  in  hac  quae- 
tione,  omnia  quae  suppetebant  aut  diligentia  consecutus 
st,  aut  satis  ponderavit  ingenio.  Quare  appositum  visum 
3t,  quasi  secundariam  adhibere  operam ,  ilii  supplcmento 
lturam  studiosiusque  in  Graecis  collocatam,  cum  Perizonius 
e  latinis  maxime  scriptoribus  materias  desumpserit. 


I2r> 

Igitur  TV{i7iavov  vel  xvnavov,  quam  principaleni 
esse  formam  origo  evincit  ad  rv  tit elv  verbum  recte  re- 
lata  ab  Etym.  M.  p.  771,  43.,  est  corium  mollitum,  ob- 
tentum  circulo  ligneo  modice  amplo ,  vel  ut  ait  Isidor.  Ori- 
gin.  XI,  21.,  pellis  vel  Corium  ligno  ex  una  parte  exten- 
sum.  Nempe  ex  altera  parte  propter  prbmissum  parum- 
per  ligni  ambitum  concava  patebat  altitudo.  Plura  de  for- 
ma  suppeditat  Perizonius.  Quoniam  vero  in  orbem  sic  est 
incitatum,  cuni  rotis  non  radiatis  contenditur  ab  Probo 
ad  Virgil.  Georg.  I,  1(13.:  Plaustra  sunt  vehicula,  quo- 
rum  rotae  non  radiatae  sed  tympana  cohaerentia  hxi  ei 
iuncta  cantfio  ferreo.  Vel  potius  id  ipsum  tympanorum 
nomen  de  rotarum  quodam  genere  non  radiato  usurpaba 
tur,  ut  est  apud  Varron.  R.  R.  III,  5,  15.  testimonio  ube- 
rius  tractato  a  Schneidero  in  notis  et  ab  Gesnero  in  lex. 
ad  Scr.  R.  R.  s.  v.  p.  400  exemplar.  Sclmeid.  Reperitur 
vocabulum  ea  potestate  in  Virgil.  Georg.  II,  449r  Sed  in 
instrumento  musico  corii  mentio  saepiuscule  iniicitur,  ve- 
lut  Eurip.  Hel.  1272.  SvqootevT]  rvtiTiava,  Bacch.513. 

pVQOlJQ     XTVStog,     104.      (jVQOOTOVOV      Y.  V  7.  X  0)  {.l  a. 

Et  quoniam  taurorum  pelies  prae  ceteris  huic  usui  servie- 
bant,  repetendi  inde  sunt  taurini  pulsus  in  Stat.  Theb.  I 
II,  78.  taurea  terga  apud  Ovid.  Fast.  IV,  341.,  id  quod 
Statius  Achill.  II,  157.  dixit  Evia  terga.  Nonnns  XLV,  16. 
XLIV,  29.  et  alias  fioei?]v  vocavit,  paulio  ornatius  XIV,  135. 
fiaovfiQOfia  VMTa  /9oeh]g.  Verum  is  ab  omnibus,  ut 
opinor,  discessit  eo,  quod  corium  usquequaque  affert  non 
mollitum,  quemadmodum  XLIV,  15.  xrvizog  ovQSOUfoiTog 
ddstprJTOio  /joeuig,  et  XLV,  44.  xrvTtog  dpcfifioijTog 
ddzxtniTOio  fiodiig.  Etiam  aliae  adhibitae  sunt  pelles: 
asifiinas  docet  Boettigerus  de  Art.  Mythol.  I.  p.  377.,  ca- 
prinas  coniicere  licet  ex  Orphei  fragmento  quodam ,  a  Prb- 
clo  de  Theoi.  Plat.  IV,  16.  p.  206.  valde  mutilate  et  cor- 
rupte  tradito.  Verba  consignata  sunt  in  Apospasm.  XXVII. 
apud  Hermannum  pag.  485.  in  hunc  modum:  IlaQ  'OQcpsi 
XkysTav   (nempe  Adrastea)  tov  olcov   +  +  +  +  drifuovQ- 
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ybv  'A<xl  „%dhxea  (joTtroa  X  afiovGa"  xal  „Tvp- 
navov  aiyrixeg"  ovTOjg  ?]ye7v  x.  r.  L  Etenira  in  lo- 
cum  vocis  aiyiy/.eg,  quae  nihili  est,  substituendum  suspi- 
cor  aiyeiov,  TvuTiavov  aiyeiov  similiter  ut  daxog  cti- 
yewg  apud  Homer.  fi.  III,  247. 

Pulsatum  resonabat  gravissimos  presseque  obtusos  so- 
nos,  qui  temperari  solebant  acutis  tintinnabulis ,  riyeioig, 
ligno  intus  appensis  (cf.  Perizonium) ,  aut  admiscendo  '/.oj- 
fiojvag  ooeiyd/Ly.ov ,  ut  est  apud  Suid.  s.  v.  TVfanava. 
Raucum  appellant  sonum  Romani  poetae  apud  Perizonium, 
(jaovv  Graeci,  ut  Phalaecius  epigr.  crit.  v.  5.  'H%i]ev- 
t  a  TvuTiava  habet  epigr.  inc.  174.  Interdum  strepitu  tam 
horrisono  aures  personabat,  ut  lepide  ficta  ab  Dioscoride 
epigr.  XI.  Anal.  I,  405.  exstet  historiola,  qua  Cybelae  sa- 
cerdos  casu  in  leonis  cubile  delatus  belluam  narratur  in 
fugam  coniecisse,  tympano  forte  percusso  non  mediocriter 
perterritam : 

ov  fiaov  f(vy.r>csavToq  6  <Q-aQOa).to')T?Qoq  a).).ovv 

TfTQa7i6(h)V   f/.affO))',   Idnaiiev   6$VTfQOV, 
tov  paQin'  OV  flitvaq  dy.oijq  tyotfnv. 

Horrorem  illum  ipso  describendi  genere  effingere  quo- 
lammodo  conatus  est  Aeschyius  fragm.  ap.  Strabon.  X, 
121.  c: 

—  tpa).[i6q  o  alctlu£,2i, 

TavoorfOoyyoi    <5'  vnouv/MVTat 
noO-iv  ^l  dcpavovq    cpofoQol  fUf<ott 
twtdvtov  d/o)  d3  6)0$  VTioyttov 
pQOvrrjq  cptQtTab   ^aovTaQ(it)q. 

>ic  enim  corrigenda  putavi  verba  in  Strabonio  exemplari- 
jus  admodum  mendose  divulgata.  Ac  primum  scripsi  vtio- 
iVAOJVTai,  gravius  eoque  aptius  ad  aures  accidens,  quam 
uod  traditum  est  vsro[ii]XoJVTai,  et  debebat  certe 
jto /Li a y. ojvt ai.  Deinde  hiatura  cum  relicua  pravitate 
ii  versu,  TvuTzdvojv  S'  i)yoj  ojgd'  vnoyeiov,  permutata  duo- 
um  vocabulorum  c^Iocatione  ievius  sublatum  credidi,  quam 
Jaekii  divinatione  hac:  TVTidvoJV  d'  eiyojv  x.  t.  I., 
uae  proposita  est  in  Sched.  Crit.  p.  24.    Attamen  vidcsi», 
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ne  ab  alia,  quae  in  promptu  est,  versuura  descriptione 
iusta  hiatus  excusatio  peti  debeat.  Sed  haec  in  transcursu 
monuimus. 

Temperabant  tympanum  aut  digito  aut  palma.  De 
illo  valent  &q  a<*6%£iQa  TVfLttzava  apud  Philipp.  Thess. 
ep.  VI.,  eandemque  rationem  aspectu  cognoscere  Jicet 
ex  Zoeg.  tab.  10.  Posteriorem  affert  Lucretius  II,  019.: 
Tympana  tenta  tonant  palmis.  Alia  exempla  enotavit  Pe- 
rizonius.  Eam  ob  rem,  quoniam  dextra  vulgo  habetur  ad 
pulsandum  fortior  eoque  ad  eiiciendam  sonitus  quamdam  ve- 
hcmentiam  aptior,  instrumentum  in  monumentis  laeva  paullo* 
subiimius  teneri  solet.  Quamquam  contraria  ratio  non  plane 
est  repudiata,  oculisque  proponitur,  ut  exemplo  utar,  in 
duarum  Maenadum  figuris  apud  Zoeg.  tab.  5.  Mater  vero 
deorum,  Rhea  vel  Cybela  (nam  ea  nomina  principio  di- 
versa  promiscue  deinceps  sunt  usurpata)  cui  non  solum 
dedicatum  est  tympanum,  quocirca  TVfiTzavodovTzog  appel- 
latur  in  Orph.  h.  XIII,  5.,  sed  eiusdem  inventio,  cum  Bac~ 
cho  quidem  participata,  ab  Eurip.  v.  59.,  omisso  tamen  illo, 
ab  Diodoro  III,  &8.  tribuiijur:  Rheaigitur  dum  est  in  curru 
vel  in  solio  collocata  vel  denique  leone  vecta,  sinistra  com- 
prehendit  aut  sursum  paullo  sublatum  aut  innixum  genu. 
Conf.  Boettiger.  de  Artis  Myth.  I.  p.  287.  Nec  tamen 
manu  ubique  ferit,  sed  saepius  etiam  virgula  quadam  vel 
flagro  illo  talis  tessellato.  Conf.  Zoeg.  I.  p.  116.  not.  66. 
67.  Atque  tale  velut  plectrum  solitarium  eius  attributum 
fuisse  videtur,  arbitror,  quo  dea  de  Baccharum  ceteroque 
grege  distingueretur  honorifice.  Sed  de  monumentis  ad- 
monendum  etiam  illud  est,  quod  tympanum  vulgo  solet 
cum  feminarum  figuris  esse  coniunctum,  cum  virorum,  si 
exceperis  Gallos  semiviros,  rarissime.  De  uno  quidem  re- 
cordor  Satyro  in  Mus.  Pioclem.  I.  IV.  tab.  22.  Cuius  rei 
hanc  credo  fuisse  caussam.  Etenim  quod.de  tibiarum 
usu  in  more  positum  sensuque  Graecqpum  ante  annota- 
vimus,  id  contrarium  in  tympani  partem  videtur  trahi  de- 
bere,  ut  muliebri  sexui  magis  honestnm  iudicaretur  quam 
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lirilf.     Qnapropter  TvprtaviOT gtcov  longe  frcquentior 
est  commemoratio  quara  TVfXTtaviGrcZv,     Uti  etiara  pro 
argumento  licet  epigramraate  quodam,  ex  incertis  CXV.  in 
Anal.  III,  173.     Quo  cum  Timareta  fingitur  ob  nuplias  in- 
stantes  Dianae  dedicare  sua  crepundia,  in  his,  quoniam  est 
virgo,    afferuntur  etiam  r«   tv /nnava.      Quamquam    hic 
cogitaritne  potius  poeta  de  cymbalis  quam  de  tympano,  ob 
plurativum   nuraerum    non   ita    exploratum    est.       Namque 
utriusque  instrumenti  confusio   cum   saepiuscule   deprehen- 
ditur»    tum  aliquoties  est   tanta,   ut   quomodo    te   expcdias 
ex  negotio,   nequicquam  mente  circumspicias.     Manifestum 
quidem  errorem  Arriani,    Rheae   xufipaXov  assignantis   in 
Peripl.   Pont.  Eux.  p.  9. ,   pridem  coarguit   Zoega  I.  p.  86. 
not.  8.     Nec  id  videtur   in  incerto  haberi,  quod  idem  per- 
spexit  Zoega  p.  115.  nct.  64.,  Pindarum  apud  Strabon.  X. 
p.  119.  b.,    tametsi   dixerit   [leydXoi  yofifioc  y.uufid/.cor, 
tamen  de  tympano  sensisse.     Et   par  permistio   sexcenlies 
•reperitur,  creata  ut  opinor  non  modo  ignoratione  vcri,  sed 
sonorum  etiam   in  utroque  vocabulo  similitudine.     Attameii 
nihil  dubitationls  habet,    quin   ab  illo  instrumento  cymbala 
differant,  comprobatumque  a  Burraanno  est  ad  Anthol.  Lat. 
T.  II.  p.  503.  et  ab  Zoega  p.  142  not.  126.  fin.,    deniquc 
suis  cuiusque  sensibus  comprehenditur   in   artis  monumert- 
tis.     Sunt   enim  cymbala   aera  usquequaque  bina,    pehium 
fere   exaequantia   figuram,   quae   ubi   concutiuntur,   sonum 
referunt  acutum  et  excitatum.    Quocirca  a  Philippo   Thess. 
epigr.  VI.  vocantur  y.v{i(jaX  6$vd  ovna  xoi%d%dfoa\  ab 
Erycio  Cizyc.  ep. II.  OQti%d).y.ov  Idla  ZvfiftaXtt.    Pro- 
pter  materiam  non  raro  yal.y.oo,  simpliciter  de  iis  usurpa- 
tur,    ut  Eurip.  Ilel.  1303,   ab  Latinis    aera.      Stat.  Thcb. 
II,  18,  Achill.  II,  154.  Ovid.  Met.  III,  532.    Teretes  tcnuis 
iinnitus  aeris  velut  sonum  imitans  dixit  Catull.  XLIV,  12. 
Postremo  quoniam  bina  semper  habehtur,    Nonmis  circilm- 
locutione  usus  liac  est,  ut  poneret  di^vycc  y&Xtfoi)  in- 
numerabilibus  exemplis,    quo  de  geuere  sunt  1.  XVI,   WX 
|   XIV,  353. 
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Geterum  tympanum  barbarae  nationes,  Asianae  maxi- 
me,  ad  bellica  canenda  adhibebant,  similiter  ut  de  simili 
instrumento  fit  in  nostratium  militia.  Parthorum  hanc  con- 
suetudinem  demonstravit  Perizonius,  de  Indis,  qui  acuta 
cum  gravibus  temperantes  xcodtovag  adeo  OQu%a\'/.ov  ivrjo- 
f.w£ov ,  scribit  Suidas  s.  v.  rvfiTiava.  Ad  extremum  de 
vocabuli  graeci  ratione  restat  hoc  admonere  notatu  di- 
gnum,  repertam  semel  esse  masculinam  formam  Tviinavog 
apud  Dioscorid.  epigr.  cit.  v.  10.  elg  rov  tov  rvfinavov 
yx&  %zoag.  De  quo  animadvertendi  opportunitatem  non 
neglexit  Suidas  s.  v.  tvfutavog. 


Caput  XII. 

DeBaccharnm  apud  Euripidem  hahitu  scenlco. 

Haec  de  bacchica  supellectile  generaliter  disputata  sunto. 
Ncnc  autem  cum  de  universo  hoc  et  permisto  apparatu 
scenicus  Baccharum  Euripidiarum  habitus  sit  deducendus, 
antea  intelligo,  quoniam  omnis  in  eo  consistit  existimatio, 
a  me  adumbrari  oporterev  quale  poeta  informarit  illarum 
ingenium,  qualemve  indolem.  Atque  hac  in  caussa  sum- 
mam  potestatem  habet  illud,  quod  supra  docuimus,  quae 
chori  partes  sustinerent,  Bacchas  Lydas  vel  Phrygias  plane 
seiunctas  esse  a  Thebanis,  quibus  si  in  scena  agendi  mi- 
nus  loci  est,  necessitate  tamen  cum  fabulae  argumento 
cohaerent.  Nam  Lydae  quoniam  severiorem  totius  bacchi- 
cae  religionis  personam  quasi  ab  ipso  deo  impositam  tueri 
finguntur ,  et  sic  sacerdotio  quodam  sanctissimo  sunt  prae- 
ditae,  quamvis  divino  ferantur  impetu,  afFerunt  tamen  fu- 
roris  genus*  apta  quadam  gravitate  temperatam.  Quare  ubi 
cantu  persequuntur  aut  Dionysi  laudes  aut  bacchanalium 
gaudia,  perfusa  quidem  mens  est  sensu  voluptatis  iucun- 
dissimo,  sed  disiuncta  eadem  ab  laetitia  praeter  modum 
effrenata,  nec  unquam  plane  dimovetur  e  sua  sede  ac  statu. 
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Et  ciim  primum  carmen  choricnm  in  ©narrandis  bacchaii** 
tium  furoribus  versetur  totum  ac  paene  de  dithyrambico 
sit  genere,  tamen  nihil  est  nimium,  nihil  efFervescens  ii- 
berius,  nihil  inflammatum  libidinibus:  attamen  omnia  ad  in- 
saniae  cuiusdam  impulsum  apta,  omnia  animi  exsultanti9 
elationi  convenientia.  Hoc  autem  canticura  quoniam  de 
omnibus  est  fervidlssimum  ac  prope  unum  vere  bacchicum, 
vide  ne  idem  accommodatissime  coliocatum  in  principio  sit 
ipsumque  comitetur  introitum.  Nam  in  scena  ab  his  rebus 
prorsus  aliena  sensim  ac  pedetentim  extenuatur  motus  iile 
vehementior,  et  sunt  carmina,  in  quibus  penitus  resedit. 
Tum  chorus  meditate  contemplatur  aliorum  consiiia  et 
acta,  pudorem  sententiose  inculcat  et  sapientiam,  commen- 
tatur  futurum  eventum  et  divinatur  miserias,  denique  si- 
militer  omnino  agit,  ut  in  aliis  tragoediis  chorus.  Docu- 
mento  his  sunt  vss.  385  —  399.  880  —  909.  et  maxime 
975  —  1022. 

Multo  petulantior  Thebanarum  bacchatio  describitur: 
in  iis  ardentissimus  furorum  impetus,  praeceps  et  ignita 
quaedam  insania  animusque  tam  efFuse  exsultans,  ut  totae 
compareant  divino  affiatu  percitae,  et  cohibere  se  non  posse 
videatur  furiosa  vis ,  nec  quo  loco  vult  insistere  omnino. 
Igitur  deo  instigante  vecors  amentia  ad  extremura  eo  us- 
que  adigitur,  quo  propter  nefandam  Penthei  caedem  dolor 
insequitur  excrucians  et  urens  acerbissime.  Quamvis  au- 
tem  immoderatius  iactentur,  non  tamen  quicquara  est  ultra 
pudicitiam  gestiens,  nec  foedius  peccatur  in  verecundiam. 
Etenim  ipsae  vss.  314  —  319.  statuuntur  documentum,  quam 
longe  absit  ab  lascivia  et  impudentia  iaetissima  bacchana- 
lium  festivitas.  Quapropter  a  viuolentia  v.  685.  defendun- 
tur  studioque  voluptatis  venereae:  quae  convicia  in  illas 
quidem  coniecerat  Pentheus  v.  223.,  in  cunctas  autem  fa- 
bulae  personas  Clemens  Alexandrinus  traduxit,  sanctissi- 
mus  scilicet  ille  hominum  gentiliiun  perversitatis  exagita- 
tor.  In  summa  ostenditur,  quanta  maxima  divini  numiuis 
iustinctu  concitari  potest,  laetitae  inflammatio  et  quasi  ex- 
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aggeratio  quaedam  altissima,  qua  corporis  geetu9  agitur 
multimodis  iactatus  et  omnia  negotia  ab  insania  divinitus 
iniecta  proficiscuntur. 

Iam  vero  quoniam  ex  iis,    quae   ad   oculorum  sensum 
sunt  proposita,  optime  potest  habitus  scenici  si  minus  per- 
fecta,  tamen  adurnbrata  duci  intelligentia,  harum  utrarum- 
que  Baccharum  cum  priscis  artis  operibus  comparatio  mul- 
tum  habet  diificultatis ,    nec  quicquam   prodest  nisi  cautis- 
sime   instituta.      Etenim    offertur  sane    nullum    monimen- 
jtorum  genus  frequentius ,  quam  quod  in  personis  bacchicis 
et  bacchanalibus  effingendis  versatur,    et  antiquissimis  iam 
temporibus  eiusmodi  argumentis  non  minus  operae  imperti- 
tum  est  ab  artificibus  quam  a  poetis  scenicis,  ita  ut  videa- 
tur  utriusque  partis  fuisse  cum   certatio  tum  communicatio 
etiam  materiae.     Ac  maxima  apud  omnes  gloria    erat  Sco- 
pae  Baccha,  crinibus  admodum  effusis,    et  vehementissimo 
insaniae  motu  dilanians  capram ,     et  quasi  Cithaeronis    de- 
siderio  aestuans,    quemadmodum   descripsit  Callistratus  de 
Stat.  II.  p.  892.     De  Simonidis   in   eam    epigrammate   mo- 
niiimus  antea,  de  Glauci  nunc  licet:    est  tertium  in  Anal. 
II.  p.  347.     Diversa  virtute  Praxitelis  Maenades   elucebant, 
m  quibus  furoris  impetus  verecunda  quadam  gravitate  erat 
temperatas.     Plenius  de  his  et  similibus  simulacris  locutus 
est  Boeltigcrus   in  Jibro  teutonice  conscripto,    titulo   hoc: 
Andeutungen   zu    24  Vorlesungen   ilber    die   Archaeolog. 
p.  157.  sq.     Yerum  enim  vero  quae  ad  nostram  memoriam 
propagata  sunt  bacchicas  res  tractantia  inferiorum  artificum 
«jpera:    dico  autem  potissimum  typos,  plane  excipio  vascu- 
lorum  plcturas:    ea  quamvis  sint   plurima,   tamen    de  pau- 
cissimis  sumi  potest  regula,  ad  quam  de.Euripidiarum  Bac- 
dbarum   rpecie  iudicium   dirigatur,    id  quod  non  praeteriit 
ingeniosum  Viscontium  Mus.    Pioclem.   T.  IV.   p.  230.   ad 
tab.  30.     Nempe  pugnat  ex  hac  parte  pudor,  illinc  petu- 
lantia  et   obscoenitas    quaedam    in    Baccharum    imaginibus 
pJernmque  obieela,  quoniam  corpora  sunt  ex  parte  nudata, 
interdum    nimium   etiara   in  modum.     Attamen   de  duobus 
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recordor  monumentis,  quae  ab  fngenii  siniilitudine  exfsti- 
nio  cum  Euripidis  Bacchabus  aptc  posse  contendi.  Nam 
ad  chori  fere  informandam  indolem  non  mediocriter  faciunt 
duo  mulierum  saltantium  simulacra  apud  2Toeg.  tab.  19., 
quarum  una  cymbala  concutit,  tympanum  pulsat  altera. 
Vestimenta  sunt  ampla  et  eleganter  fluitantia.  Sed  salta- 
torios  orbes  versant  satis  modestos  nec  ita  concitatos,  ut 
solent  esse  Maenadum.  Quid  quod  iudice  Zoega  gravita- 
tem  quandam  prae  ee  fert  ac  severitatem  saltatio,  ita  ufc 
tragica  illa  kfi^iiXua  repraetentari  videatur  cummaxime? 
Quare  etiam  commotus  Zoega  est,  ut  non  tam  pro  Bac- 
chis  acciperet  has  figuras  quam  pro  scenicis  saltatricibus; 
exagitatum  tamen  probe  est  vel  certe  addubitatura  id  genus 
plane  insolitum,  nec  testimoniis  munitum  ullis,  ab  Welckero 
ibid.  p.  181.  not.  a.  In  Thebanas  autem  Bacchas ,  quales 
a  pastore  describuntur  v.  691.  sqq.,  bene  conveniuut  quae 
expressae  sunt  Maenades  ap.  Zo£g.  tab.  83.  et  84.,  corri- 
motis  excitatae  sacris,  furore  inflammatae  et  in  animalibxis 
discerpendis  oceupatae.  Nec  plane  forsitan  abhorreat  illo- 
rum  supra  memoratorum  operum  contentio,  Scopae  qui- 
dem  cum  Thebanis,  Praxitelis  autem  cura  chori  personis. 
Haec  paullo  generalius  exposita  praemisimus,  quorum 
in  singulis  uteremur  fundamento  ac  pondere.  Consistet 
autem  residua  disputatio  in  chori  praecipue  specie  scenica, 
tum  quoniam  quae  ad  Thebanas  Maenadas  pertinerent,  eo- 
rum  pluriinara  partem  in  universo  apparatu  enarravimus 
(cetera  idoneo  loco  roemorare  non  omittemus)  tum  quod 
harum  paene  nullae  sunt  in  scena  ipsa  partes.  Ac  primum' 
manifestum  est,  illi  anirai  indoli  vel  aiTcctioni  consentaneum' 
inprimis  fuisse  vultum.  Itaque  quamquam  de  personae  non 
modo  dilucide  scriptum  quicquam  sed  ne  significaturn  qui- 
dem  reperitur,  tamen  faciem  coniicere  licet  ostensam  esse 
Uon  horridam  et  incultam,  verum  in  qua  furoris  quidam 
afflatus  apposita  severitatls  moderatione  bene  mistus  et 
compositus  esset.  Sunt  autem  ab  Musgravio  ad  fab.  457. 
duo  Nouni  testimonia  (1.  XXVII.   v.  205.  et  v.  228.)  exci- 
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tata,  quibus  bacchanalia  et  mysteria  celebrantium  traditur 
consuetudo  ora  illinendi  gypso:  fivaTibi  vet  ftvaTo- 
7io?*(p  yvipip.  Quamquara  Luius  rei  mentio  prorsus  ab- 
horret  ab  illo  Euripideo  dicto.  Sed  morem  fucandi  aiiquo 
modo  vultus  non  ita  insolentem  in  bacchica  religione  testa- 
tur  quoque  Harpocratio  s.  v.  uno^dxTOiv ,  de  recentioribus 
persequitur  Reiskius  ad  Demosth.  pro  Cor.  p.  313,  17. 
Initiati  videlicet  solebant  gypso,  argilla  et  furfuribus  fricari. 
Fontem  consuetudinis  Harpocratio  scribit  esse  tcc  fivdo- 
hoyovfcsva  ncco  £vloig,'  cog  doa  ol  Tirdveg  tov  Jlovv- 
aov  tlvfi/jvavTO  x.aTanla.(7au£VOL  knl  tco .  fii]  yvMOifiov 
yevia&ai.  Quocum  ad  qriginera  aut  instituti  rationem  for- 
sitan  coniunctum,  certe  ad  cQmparationera  non  aJienum  est, 
quod  Pausan.  II,  2,  5.  apud  Corinthios  collocata  fuisse  nar- 
rat  Dlonysi  inaurata  simulacra,  quorum  ora  luinio  erant 
obiita:  Jiovvtov  £6ava  km%ovaa  7ih\]v  tcZv  TtQogco- 
7TOJV'  tc\  dknoogcona  dlotcfy  acpvaiv  eov&Qa  xexoafiijv- 
tcu.  Talia  vero,  qnamquam  obscura,  vestigia  ubi  cuni  eo 
componuniur ,  quod  non  inusitatum  demonstravit  Boettiger. 
de  Pers.  Fur.  p.  120  —  122. ,  coloratam  quodammodo  in 
scena  prae  se  ferre  faciem,  licet  sane  coniecturam  facere 
de  Baccharum  vuliibus  secundum  orgiorura  consuetudinera 
fucatis,  ita  vero  ut  non  deibrmarentur,  sed  paiior  quidam 
ob  os  olfunderetur  ad   animi  affectionem   accommodatus. 

Sed  valde  ambiguam  nunc  aggredimur  disquisitionem 
de  crinium  habitu  ceteroque  capitis  ornatu.  Nam  etsi  su- 
perioribus  demonstravimus  inprimis  cerni  bacchicura  quid- 
dara  non  solum  in  vario  coronamentorura  genere,  sed  in 
capilli  etiam  cultu  negligentius  relaxato,  tarnen  hoc  poste- 
rius  dici  non  potest  quara  parum  chori  gravitati  sit  con- 
veniens.  Nec  enim  universe  cum  tragoediae  dignitate  ex- 
terni  habitus  remissio  bene  congrua  est,  nisi  nixa  ilia  mo- 
mento  animi  perturbatius  comraoti.  In  Baccliarum  autem 
choro  opinor  poetarum  rationes  non  multum  discrepuisse 
ab  opificum,  qui  cum  in  longe  plurimis  simulacris  capillos 
eJFusos  aut  plaue  asperuati  sunt,  aut  certe  quadam  medio- 
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crltate  temperarunt,  videntur  ducti  esse  Terisslmo  suo  de- 
cori  sensu.  Quod  si  artifex,  qui  caelavit  multa  formarum 
varietate  typum  tab.  83.  84.  ap.  Zoeg.  expressum ,  illas 
figuras  caeteroquin  satis  bacchantes  aut  calanticis  aut  fa- 
sciis  et  diadematis  aut  composita  certe  coma  maluit  uti  quam 
incompta  et  sparsa,  Euripidem  profecto  credibile  est  in 
illo  Lydarum  choro,  quo  id  quod  bacchicum  est  affertur 
verecundius  quam  vehementius,  adhibuisse  crinium  cultum 
si  non  arte  comptum,  at  cincinnis  tamen  admodum  mo- 
deste  effusis  et  aliqua  certe  ratione  digestis.  Praeterea 
deesse  non  debebat  hederae  redimiculum,  nisi  erat  multi- 
plex  plantarum  bacchicarura  usus.  Nam  in  illo  genere  per 
totam  fabulam  amplissimum  ponitur  religionis  orgiasticae 
ornamentum,  quo  qui  pie  veneretur  carere  nec  possit  nec 
debeat.  At  serpentium  aspectus  teter  et  horribilis  nihil 
est  dubitationis  quin  in  choricis  persbnis  sit  evitatus.  Nam 
iicet  ipse  chorus  Maenadas  tradat  v.  101.  os  cingere  an- 
guibus,  tenendum  tamen  accurate  illud  est,  duo  esse  Bac- 
charum  genera  inter  se  disiunctissima,  alterum,  quod  cum 
in  orgiis  et  sacris  conficiendis  diligentissime  occupatum  me- 
moretur,  nullam  apparatus  partem  a  se  habere  potest  se- 
motam ,  alterum ,  quod  quasi  sacerdotio  quodam  praeditum 
ornatu  utitur  bacchico  quidem  ,  verum  secundum  huius  rei 
gravitatem  descripto.  In  illo  genere  celebrando  ibi  versa- 
tur  chorus,   hoc  repraesentat  ipse. 

Aliud  est  longe  difficilius  illud,  quod  Pentheus  cum 
Gxmfrjv  yvvar/.oq  Mcavddog  (v.  913.)  indueret,  etiam  mi- 
train  capiti  iraposuisse  scribitur  v.  831.  tfii  y-tcou  d' 
eorai  jLitTQcc.  Nani  ambigitur  in  eo,  utrum  haec  mitra, 
usurpata  etiam  v.  927.  et  1113.,  ad  proprium  et  peculia- 
rem  Baccharum  vestitum  referenda  sit,  an  de  communi 
mulicrnm  mundo  repetita  videatur.  Postrema  sane  valet 
ratio,  ubi  auctoritatis  aliquid  conceditur  Nonni  imitationi, 
qui  y.cclvTiT qtjv  in  mitrae  locum  substituendo  satis  de- 
clarat ,  quam  universe  acceperit  Euripidia  verba.  Nam  apud 
eum  Peutheus  1.  XLVI,  111.  ■ 
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Avrorurp   taqnfUr  btl  nXoxaillGt   za).v7tTQrt*.       ,    '< 

Nec  ejusmodl  interpretationera  aspernatur  fitToa  vocabu- 
Jura.  Nam  in  partibus  muliebris  ornatus  mitram  recensuit 
Aristophanes  in  fragm.  ap.  Polluc.  VII,  95. ,  et  iuxta  y.sy.gv- 
(fctlov  in  Thesmoph.  263.  collocavit.  At  contra  pugnat 
pondus  aliquanto  forsan  maius,  quod  fiiroca  perspicue  tra- 
duntur  ex  instrumentis  esse  ad  bacchicara  reiigionem  ne- 
cessariis.  Nani  Baccho  ipsi  mitram  tribui  ut  proprium  ge- 
stamen  supra  explanatum  est.  In  pompa  autem  rtolemaei 
circumferebatur  ara,  /jtouog  fyojv  dfiTiiXtyov  /Qvaouv 
cxkpavov  ft66o?*£vy.oig  fiiTQaig  y.aveihiufUvovt  ut 
est  ap.  Athen.  p.  197.  f.%  et  in  simulacro  Dioirysi  ttqo£- 
i\qti]vto  xccl  OTkyavoi  y.al  jaiviai  y.al  dvocioi  y.al  TVfi- 
TTccva  y.cd  fiiTQai,  ibid.  p.  108.  d.  Nec  non  Nysae  thyr- 
sus  memoratur  hoTefiftivog  fiiTQcag  ibid.  198.  f.,  sed  quo- 
niara  in  his  mitris  non  consistit  capitis  quoddara  decus, 
fortasse  earum  comparationera  minus  statuas  appositara. 
Keraovctur  et  haec  dubitatio  eo,  quod  Euantha  Baccha 
apud  Phalaecium  epigr.  III.  crines  habet  raitra  religatos, 
v.  6.:  opoQi}Otv  TioXXcr/.i  fiiT ood kT qv  kiy.vov  vneQds. 
xofirjg.  Quo  vide  ne  spectent  quoqne  ra  CTififiaT a 
Maenadis  Porphyridis  in  Agath.  epigr.  XXXI.  Apud  Sta- 
tium  id  ornamentum  ab  Parthenopaeo  dilueide  designatur 
tanquam  raaxime  bacchicum  verhis  his; 

ISon  me  sub  nocte  silenti 
Thyas  Echionio  genitrix  famulata  Lyaeo 
Edidit:  haud  unquam  deformes   vertice  mitras 
Induimus  turpique    manu  iactavimus  hastam. 

Sed  priusquam  de  hac  ambiguitate  quicquam  potest 
decerni,  necesse  est  ut  mitrae  ratio,  et  quotuplici  servie- 
rit  usui,  diligentius  examinetur.  Ac  principio  quoniam 
promptum  est,  fttTQcc  vocabulum  cognatum  esse  cum  fti- 
rog ,  quod  est  filum  vel  subtemen  (cf.  Salmas.  ad  H.  A. 
Scr.  p.  127.  f.  224.  e,),  controversia  esse  nulla  potest, 
quin  proprie  aliquid  ex  filis  contextum  significet.  Hinc 
primariam  credo  deductam  potestatem   eam,  qua   significat 
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ligamentum  vel  fasciam :    rcuviav    explicandi   caussa  in 
glossa  posuit  Hesychius.     Ita  Qu.   Smyrnaeus  IV,  213.  de 
fascia   ad  vulnus    obligandum    adhibita   dixit,    quae   fascia 
alias  vocatur  f&ct/uivv.  Exempli  huius  mentionera  ah  Schnei- 
dero  mutuatus  sum,   qui   enotavit  lex.  gr.  s.  v.     Deinceps 
pervagatissima  consuetudine  sic  est  usurpatum,    ut  de  alvi 
fascia,  de  cingulo  valeret,   apud   Homerum  quidem   de  la- 
nea  alvi  fascia  Qutqccv  koiojdri  ^w^fKgrammatici  vocant) 
quam  laminis  obductam  ferebant  loricati,  ad  frictionis  pro- 
pulsationem  simul  et.coniunctionem  duarum  loricae  partium, 
^ajjuarog  videlicet  et  -&d>Qccy.og.     Ita  est  II.  IV,  187.  Ety- 
moiogici  M.  p.  589,  9.   glossa  exstat  haec:   Mitoa,   £covt] 
i)  dca  tov  f.uT0v  vcpaivofiivi}.    tcpooeiTO  d&   kowTtoa  Trtg 
kayovog  i\  %ah/S]  Xenig ,  r]V  ^covvvvTai  neol  tov  xevscova 
%uQiv   n?,eiovog  docpccldag.    'iOTi   di   nQoyaOTQidiog   Tig 
onkioig  aXvOidcoTi)  tcov  tiqo  tov  ijtqov  cpv?,ccxTixfj.    Ex- 
pianavit   hoc  cinguli   genus   Boettiger.   de  Pict.  Vas.  1 ,   2, 
84.     Tum  pro  ipsa  loricae  inferiore  parte,  £cdfiaTi>,  quae 
subligaculi  instar  parti  pudendae  munimento  erat,  et  cuius 
Infra   pleniorem    trademus    descriptionem,    est    acceptum. 
Etym.  M.  p.  83,  54.  ydTQai  ydo  l,ojvcii  ya?,xcc\  tiqo  tcov 
aidoicov,  ubi  comparant  edd.  Hom.  II.  tt,  419.  et  scholia  ad 
hoc  dictum.     Cum  hoc  Homeri  usu  proxime  coniunctus  est 
is,  quem  in  cinguli  significatione  cerni  modo  diximus.    Ita- 
que  cum  de  mulierum  potissimum  cingutis  usurparetur,  non 
de  strophio  solum  valuit,    ut  falso    docuit  Winckelm.  Art. 
Ant.   Hist.  VI,   1,  19.,    sed   de   balteo   etiam    lumbis   in- 
iecto.     Nam   testimonio    est   satis   aperto  Nonnus  X,  10.: 
?s.voag   bi   naQ*   l'£,v'C  y.v/.?.d5a   uitoi]V,    M.  Argentarius 
ep.  XX.   in  Anal.  II,   270.   mitram   et  strophium    (dy?.ccd 
fA-ccoTodeTct)  perspicue  distinguit.     Sed  strophium  intellexit 
Hedylus  ep.  V.  Anal.  I,  466.,  et  quos  ibi  aftert  Jacobsius, 
Callimach.  ep.  XX.  An.  I,  366.,  Auct.  Epigr.  CXIV.  T.  III. 
p.  173.     Idem   genus   au  iure  in  Theocr.  Id.  XXVII,   54. 
ampiexi  sint  interpretes,   incertum  est   et  consistit  summa 
iudicii  in  eo,  ut  explanetur,  utro  potissimum  cingulo  vir- 
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ginltas  declarata  sit,  id  quod  ambiguum  est  cummaxime. 
Sed  in  virginitatis  partem  vocabulum  libentius  traduxerunt 
scriptores,  tralaticia  illa  opinione,  qua  in  zonae  ornamento 
virginalem  castitatem  volebant  esse  conspicuam.  Ita  est 
ap.  Apoll.  Rhod.  IV,  10*2.  Caliim.  in  Jov.  21.  ubi  con- 
ferre  licet  Spanhemium.  Luculentus  in  hac  re  est  sed  in 
nonnullig  minus  probabilis  Schraderus  Animadvv.  ad  Mus. 
p.  345.  sqq.  Eodem  spectasse  Callimachum,  cum  dixit 
nccZdag  dpirQOvq,  quae  nondum  virginis  aetatem  at- 
tigissent,  ostensum  est  a  Spanhem.  p.  140.  ap.  Graev.  in 
Dian.  v.  14.  Sed  est  haec  cinguli  significatio  pervulgata 
satis  ac  trita  multis  hominum  doctissimorum  animadverslo- 
nibus.  Hoc  autem  loco  non  possum  non  insignem  casti- 
gare  Moseri  levitatera,  qui  mitram  audacter  pronuntiavit 
esse  capitis  ornamentum  in  scriptore,  cui  ne  innotuit  qui- 
dem  haec  vocabuli  potestas.  Nempe  cingulum  ubivis  intel- 
lexit,  quem  donavit  Moserus  crasso  commentario,  ille  Non- 
nus.  Exempla  sufficiet  supponere  haec:  I.  XLVIII,  374. 
402.  447.  461.  654.  658.  XXXVIII,  294.  XLII,  69. 
VIII.  214.  V,  312.  Sed  I.  XLVI,  112.  contra  Graefium, 
y.vzXddi  {iiTQt]  corrigentem  loco  zvz?*ctdi  t  k%vi\,  ve- 
hementer  pugno  propter  exemplum  plane  geminum  1.  XLIII, 
270.  Quod  autem  maximum  est,  exstat  Moseri  illa  erudi- 
tio  p.  179.  ad  1.  VIII.  v.  214,  ubi  Semela  post  violatam 
virginitatem  compellatur  sic: 

elns  <5V  [.loi,,  (ur)  y.QVTtxs   Tsijq   avlrjroga  fitTQriq. 

In  talibus  levitatis  speciminibus  quis  est  qui  continere  se 
possit,  quin  acerbam  quidem  sed  iustissimam  esse  censeat 
in  Moserum  animadversionem  viri  egregie  subtilis  optime- 
que  cordati  Heinrichii  in  notis  ad  Cic.  de  Rep.   P.  I.  p.  206. 

Deinde  vim,  quam  principalem  huius  vocabuli  posui- 
mus,  licet  eo  usu  cogaoscere,  quo  declarantur  taeniae  la- 
neae  vel  vittae,  quales  victoribus  solebant  impingi.  Tra- 
ctavimus  id  genus  cap.VI.  Sic  iuxta  OT&(pavoQ  est  collo- 
catum  apud  Eurip.  Electr.  163. 


; 
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oi'  fitroaiq  a  fvvrj 
d^iar   ovd*  trtl  oxKpdroK;. 

?indarus  Olymp.  IX ,  84. ,  quem  ibi  citavit  Matthias:  'Ic&pi- 
:uoc  y/afirzQOfidyov  fiiToacg.  Diadematis  significationem  sa- 
tis  hic  est  verbo  attigisse:  demonstratam  recordabere  alibi. 
His  ita  constitutis  mirum  sit,  si  a  fasciae  specie  ab- 
horruerit  ilia  mitra,  qua  pro  capitis  ornamento  utebantur 
rnulieres.  Nec  in  Graecis  abhorruit.  Sciendum  est  autera 
triplici  genere  mundum  mulierum  capitalem  comprehendi, 
calanticis,  velis  et  fasciis  vel  diadematis.  Ad  eorum  postre- 
mum  quae  referuntur,  variae  species  vel  nomina  varia  sunt 
fere:  or qocpiov ,  diddijfia,  du7iv'£,,  dvdd ecj fiog, 
dvadeOfiij ,  et  de  qua  quaerimus ,  pc i r  o a.  Ac  diadema 
quin  sit  fasciae  species  dubitationis  nihil  relinquitur.  Nec 
in  strophio  haesitandi  locus  est,  quod  de  fascia  ad  papil- 
larum  tumorem  coercendum  adhiberi  solitum ,  translatum 
deinceps  est  ad  eapitis  redimicula  tum  vulgaria,  tum  etiam 
ad  sacerdotum  infulas.  Prius  exposuit  Winckelm.  Mon» 
Ined.  1.  p.  48.  Brunn.,  usurpavit  Pollux  V,  95.  Posterius 
testatur  idem  VIII,  94.:  JSofiocpvLcc/.eg  8e  fiev  eOTecpavMVTat, 

OTQOCflfx)  ?.6V"/.(x),    Tl)v  06  7lOfl7li\V    716U7TOVGL  Tfj    ■&6CO.    FestuS 

s.  v.  stroppus  p.268.  Scal.:  Stroppus  est,  ut  Alcius  pkilo- 
logus  exisiimat,  quod  graece  otoo  cpiov  vocatur,  et 
quod  sacerdotes  pro  insigni  habent  in  capite.  Qziidam 
coronam  esse  dicunt,  aut  quod  pro  corona  insigne  iu  ca- 
put  imvonatur,  quale  sit  stropiiium.  Iam  ex  his  iudicium 
fieri  potest  de  eo,  quod  vocabatur  du7iv'%.  Nam  Etym. 
M.  p.  80,  29.:  "AfiTtvZ,,  i)  yvvatv.eia  dvabkoui]^  6  kori 
OTporfiov.  Hesycjiius:  "Autzv^,  Toiyobeoiiog,  et:  "Au- 
71V/.6Q,  rd  duiS/jfiuTa.  Accedunt  praeterea  schol.  et 
Eustath.  ad  Hora.  11./,  4G9.  «,  358.  schol.  ad  Theocr.  I, 
33.  Etym.  Gud.  46,  36.  Orionis  Thebani  verba  iii  glos- 
sario  apud  Sturz.  p.  618,  56,  corrigenda  sic  sunt:  "Autiv'%, 

be 
ro  yvvacxecov  dvd,S-ijfia  (in  libris  mss.  est  dvdhcofia). 
Tiaod  to  ducpeyeiv  rdg  T^iyag  zecpcc/Sjg  dfUfvS,  v.ac  dfiTivZ. 
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?;  dvio  nvxd^ovGa  xai  dvtyovGa  rdg  tx^sioag  (vulg» 
ai&ijoag)  jjyovv  rdg  TQiyag.  Nempe  est  dfinvt  frontis 
redimiculum  admodum  pretiosum  gemmisque  illuminatum. 
Schol.  ad  Eur.  Hecub.  464.:  "Afmv%  xvoiwg  xoauog  ng 
%QVGcp  y.al  li&otg  nsnoiy.ikfiivog ,  ov  rsoi  rag  y.scpaXdg 
al  yvvar/.sg  cpOQOvGi.  Similiter  Etym.  Gud.  p.  570,  57. 
Haec  rursus  confirmant  id,  quod  item  ad  fasciarum  genus 
avadeGtui]V  et  dvddsGfiov  pertinere  iudicavimus.  Vi- 
des  enim,  Etymologicura  Magnum  ad  explicandura  diinv^ 
vocabulum  uti  verbis ,  ?}  yvvaiztia  dvadiGftij.  Hesy- 
chius :  'JtvadsG  fi?],  fiiTQa ,  dtdd?]fia ,  oi  Ss  sUog  y.6~ ' 
Cfwv  knl  '/.scpaXijg,  Euripides  %QVGtag  dvadtGpag  iir 
Med.  948.  exposuit  ipse  deinceps  v.  964.  locutione  yov- 
gsotsv/.tov  GTscpavov  tisqi&sg&cu.  Ex  his  futilis  intelli- 
getur  Zoegae  sententia,  qua  Andromachae  avadsGui]V  ap. 
Hom.  Ii.  ;/,  489.  de  reticulo  quodam,  quo  invoiutifuerint 
crines  de  cervicibus  dependentes ,  interpretatus  est  T.  II. 
p.  311.  not.  8.  Neque  enim  ullo  stabilita  argumento  est. 
Fasciam  vel  origo  ostendit,  quae  est  ab  dvadsscv,  de- 
vincire  vel  religare  velut  dtadijuaTi,  ap.  Pindar.  Isthra.  III, 
14.  Quapropter  Daraasc.  in  Phot.  Bibl.  p.  561,  35.  po- 
suit,  dvadsdsftiv?]  r?)v  y.scpal?)v  dvadiGurj,  quod 
exemplum  enotavit  et  illustravit  Hemsterhus.  ad  Aristoph. 
Plut.  589.  Propter  illara  autem  originis  communionem 
non  multum  diversa  esse  potuit  dvadijuarog  species, 
quod  in  mundo  muliebri  enumerat  Aristoph.  Fragm.  ex  al- 
teris  Thesmoph.  ap.  Polluc.  VII,  95.  Euripides  Hippol. 
83.  pro  corona  ex  floribus  usurpavit,  tO.v/.tcd  GTscpdvco  £jf 
dy.ijQctTOV  Istftvovog,  ut  est  ibid.  v.  73.,  et  pro  victoriae 
praemio  in  Electr.  882.  Sed  dvddsTog,  quod  substan- 
tivum  esse  pari  significatione  finxit  schol.  ad  Aristoph. 
Piut.  1.  c. ,  est  adiectivum  ex  Euripidis  Hecub.  v.  923.  de- 
promptura.^ 

Iara  vero  cum  in  dvadsGfir]  explicanda  Hesychius  cum 
Apolionio  apud  Albertum  utantur  mitrae  vocabulo,  item 
Etymol*  M.  p.  589,  8.  scribat  haec:    Mirga  liysTcu  6 
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yvvatxsiog  rijg  xecpa/Sjg  dvadscjiiog ,  non  relinquitur  du- 
bitatio ,  quin  in  hoc  etiam  usu  valeat  pervagata  ilia  fasciae 
significatio.  Itaque  Aristophanes  si  in  Thesm.  263.  prae* 
ter  xsxovcfa\ov  attulit  lutqccv^  illo  intellexit  calanticam 
quandam  reticuli  instar  contextam ,  hac  Jigamentum  capitis. 
Nec  multum  discrepat  Euripides  Hecub.  923.  verbis:  b/co 
Se  n/.oxauov  chccdsToig  \  iiiToaig  toov&[ii£6{i}jV  muliebre 
dicens  cingulum  capitis ,  quo  noctu  religaretur  conia.  Scho- 
liasta:  IxoGpovv  £v  uiToccig  xccl  Tcciviaig  dvadsTOig.  De- 
nique  de  fascia  manifesto  cogitavit  poeta  Romanus  Lucret. 
IV,  1122. 

Et  bene  parta  patrum  fiunt  anademata  mitrae. 
Attamen  quam  speciem  hoc  fasciae  genus  obtulerit  in  com- 
paratione    singularem,     non   satis    in   aperto    est   positum. 
Coniicio  autem  non  dissirailem  hanc  fuisse  ilii,  quam  Bac- 
chi  propriam  paulJo  post  explanavi. 

Sed  plane  diversa  est  descriptio  mitrae,  quam  acce- 
pimus  barbaris  usitatam  popnlis  et  ab  elegantia  satis  etiam 
barbaram.  Etenim  cum  serael  {iitqcc  nomen  in  capitalis 
cuiusdam  ornatus  signilicationem  cessisset,  dilatata  parum- 
per  vi  idem  adhibuerunt  ad  designandum  aliquod  pilei  ge- 
nus,  quod  in  barbaris  nationibus,  praecipue  Asianis,  usu 
venire  consuevit.  Atque  eam  vocabuli  potestatem ,  in  Grae- 
cis  antiquioribus  rariorem,  frequentarunt  ita  Romani  scri- 
ptores,  ut  plerique  incognitam  habuisse  videantur  illam  fa- 
sciam.  Videtur  autem  ea  fuisse  sententia  Herodoti,  cum 
I.  VII,  62.  Cissios  vocavit  fivrQtjtp  6  oovg^  quamquam 
a  Persarum  pileis  mitras  distinxit.  Sed  ipsos  Persarum 
pileos  cogitavit  Theocritus  XXII,  19.  in  ILsQGavdi  aio/.o- 
uiToaig.  Pindar.  Nem.  VIII,  14.  memoravit  Avdiav  liitqccv 
xava/iida  Tisnoixikusvav.  Refert  autem  proprie  haec  bar- 
barorum  mitra  similitudinem  galeri  cum  dependentibus  utrin- 
que  taeniis,  redimicula  vocavit  Virgil.  Aen.  IX,  616.,  qui- 
bus  mentum  religabatur.     Virgilius  ibid.  IV,  216. 

Maeonia  mentum  mitra   crinemque  madentem 
Subnixus. 
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vibi  quam  exprompsit  Servius  aunotationem,  est  haec:  Mi- 
tra  hoc  est  pileo  incurvo,  de  quo  pendebat  et  buccarum 
tegmen.  Sane  quibus  effeminatio  criminabatur ,  etiarti 
mitra  eis  ascribebatur.  Multa  enim  lectio  mitras  pro~ 
prie  meretricum  esse  docet.  Mollitiae  crimine  quomodo 
notata  fuerit  mitra,  docet  ad  Stat.  Theb.  IX,  795.  Bar- 
thius.  Quod  autem  Servius  hoc  tegumentum  proprie  me- 
retricum  scribit,  id  minus  cadere  videtur  in  Graecos,  quam 
in  Romanos.  Nam  de  Romanis  documento  praeter  alios 
est  Juvenalis  III,  66.  At  de  Graecis  etsi  Pollux  IV,  154. 
testatur  in  comoedia  fuisse  meretricis  unam  personam, 
didfivt qov  iccirco  vocatam,  quia  ^ltqcc  noiv.iXij 
xatsi&iinTcci,  tamen  nec  est  exploratum,  an  meritricia 
mitra  fuerit  item  barbara ,  et  vero  hoc  capitis  ornamento 
non  solo  usas  esse  graecas  meretrices,  ostendit  relicuarum 
personarum  ibidem  tradita  descriptio.  Eminebat  autem  is 
mos  praecipue  in  Phrygibus.  Quare  non  modo  phrygiam 
mitram  cUm  multi  alii  scripserunt,  tum  Yirgilius  IX ,  616.. 
sed  etiam  simplex  phrygia  nomen  in  eam  partem  est  usur- 
patum  teste  Salmasio  ad  Kist.  A.  Scr.  p.  404.  e.  Tiaram 
eodem  significatu  posuit  Iuvenalis  VI ,  515. ,  et  grammatica 
etiam  ratione  pauilum  novata  Virgilius  Aen.  VII,  247.  sa+ 
cerque  tiaras.  In  artium  operibus  talis  pilei  species  non 
raro  oculis  obiicitur,  ad  oranes  pertinens  barbarorum  ser- 
vorumque  figuras,  si  recta  et  stabilita  est  Viscontii  obser- 
vatio  T.  III.  p.  114.  Apparet  hunc  in  modum  Paris  admo- 
dum  laute  ornatus  apud  Winckelm.  Mon.  Ined.  tab.  112., 
taeniis  quidera  quatuor  dependentibus.  Sed  saepius  buc- 
carum  illa  redimicula  oraittuntur,  quemadmodum  in  trium 
servorum  figuris  ibid.  fab.  42.,  id  quod  in  explicatione  non 
neglexit  Winckelmannus  Tom.  I.  p.  34.   Brunn. 

Haec  barbarorum  mitra  quoniam  propter  sacci  simi- 
litudinem  non  ita  magnam  aifert  venustatem,  simplex  do- 
cet  ratio,  specie  multum  differre  debere  eam,  quam  de- 
liciarum  et  mollitudinis  caussa  a  Baccho  usurpatam  tradit 
Lucianus  in  Dial.  Deor.  I.  XVIII.  Tom.  II.  p.  5.  et  p.  51. 
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Bip.  Nec  secus  res  se  habet  Etenfm  bacchicam  mitram 
cognoscere  licet  tum  ex  tab.  9.  ap.  Miliin.  de  Yas.  Pict. 
T.  I.,  tum  ex  frequenti  effigie  thyrsorum  mitris  devincto- 
rum,  quo  nomine  praeter  ceteras  excellit  tab.  10.  in  Mus. 
Pioclem.  T.  V.  Est  autem  diadema,  quod  addita  utrinque 
habet  buccarum  tegmina,  admodum  lata  sed  in  angustiores 
extremitates  ac  velut  lemniscos  quosdam  desinentia.  Ita- 
que  non  tantum  sanetiiatis.communione  sed  specie  etiam 
proxime  accessit  ad  sacerdotum  insigne,  quale  Virgiiius 
Aen.  X,   538.  descripsit: 

Haemonides   Phoebi  triviaeque  sacerdos, 
Jnfula  cui  sacra  redimibat  tempora  vitta. 

Ad  ea  Servius  haec  notat:  Infula  est  fascia  in  modum 
diadematis,  a  qua  vittae  ex  utraque  parte  dependebant, 
quae  plerumque  lata  et  plerumque  tortilis  de  albo  et 
cocco.  Quem  locum  paullulum  amplificavit  Isidor.  Origin. 
XIX,  30.  Ceterum  ut  hoc  leviter  perstringam,  quae  de 
infulis  et  vittis  Viscontius  T.  III.  p.  105.  not.  2.  et  IV, 
34.  commentatus  est,  probantur  non  ex  omni  parte,  et  mi- 
nime  omnium  illa  de  victimarum  infulis,  quae  circumspe- 
ctius  exposita  sunt  ab  Vossio  ad  Virgii.  Georg.  III,  486. 
De  universa  infularum  ratione  collectanea  exstant  eruditis- 
sima  Barthii  ad  Stat.  Theb.  II,  96  —  100.  T.  II.  p.319  — 
322.  Quod  autem  a  Servio  de  colore  positum  est,  de  eo 
vide  an  concinnius  quicquam  comparari  possit  cum  Athe- 
naei  {leco^Aavy.oiQ  [xiTQcaq.  Nec  enim  istam  tantam  mitra- 
rum  cum  sacerdotii  insignibus  similitudinem  credo  temere 
evenisse,  sed  de  communi  potius  omnium  deorum  religione 
deductam  ad  singula  Bacchi  sacra  esse.  Quid,  quod  uni- 
verse  fxiTQa  vocabulum  de  omni  videtur  dictum  genere 
vittarum  sacrarum,  quarum  vulgaria  nomina  arijLificcTct, 
6Tt(prj,  OTeffccvoj/LLccTcc  sunt?  Nam  eo  referendum  est, 
quod  ianea  victorum  insignia  sic  designarunt  Euripides  et 
Pindarus.  Et  ab  eadem  re  caussam  sumpsisse  existiman- 
dus  est  Eustathius,  cur  ad  II.  S,  187.  traderet  haec :  (fctoi 
de  rtveg   xccl   ctvro    tovto    elvctt,   tag   fiirQag,    tfctftevoi 
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uti  {liTQccL  xvQicog  ol  dno  <fc.6y.ioJv  y.ccl  ojqccqiqjv  gt&- 
cpavoc.  Nam  aperte  cogitavit  de  vittis  laneis,  cum  scrl- 
psit  ol  anb  cpaaxicov  xal  ojQaQiojv  OTerpccvoi,  verbis 
ex  latinitate  petitis,  qnorum  postremum  doctissime  illustra- 
runt  Casaub.  ad  Hist.  Aug.  Script.  p.  236.  8.  et  Salmas.  ad 
eosd.  p.  409. 

Jfam  vero  ut  ad  Bacchas  referam  orationem,  si  mitra 
proprie  nihil  nisi  species  erat  universi  infularum  generis, 
vereor  ut  ab  chori  sanctitate  seiuncta  esse  potuerit.  Nani 
pondus  additur  eo,  quod  apud  veteres  cum  vittis  sacris  so- 
lerent  procedere,  quiqui  sustinerent  personam  deo  alicui 
consecratam,  id  quod  cum  coronamentorum  solenni  usu  est 
coniunctum.  Quapropter  ad  religiosas  Baccharum  personas 
(Tre^uccTa  accommodavit  paullo  generalius  loquens  Agathias. 
Tum  etiam  advertendum  est,  quod  Lydis  Phrygiisque 
mulieribus  chori  partes  sunt  impositae.  Phrygum  autem 
iilias  scripsit  Diogenes  tragicus  Semelae  ilio  fragmento 
esse  in  Cybelae  sacris  conficiendis  /liltq ?; cp 6 qovq.  Jam 
etsi  bacchicae  mitrae  specie  ab  barbaris  differunt,  cognn- 
tae  tamen  generis  communione  quadam  sunt.  Praeterea 
quam  supra  dedimus  barbarae  mitrae  descriptionem ,  ea 
cadere  potissimum  videtur  in  virilem  partem,  in  muliebri 
vide  ne  sit  aliquanto  maior  cum  bacchica  similitudo.  Nam 
barbaries,  ut  opinor,  consistere  maxime  putata  est  in  illis 
iaeniarum  utrinque  appendiculis :  quare  Virgilius  has  po- 
tissimum  opprobrio  Phrygibus  vertit  aiens: 

Et  tunicae  manicas  et  habent  redimicula  mitrac. 
Quod  si  ita  fuit,  in  vittis  etiam  diffiteri  barbari  moris  quan- 
dam  imitationem  non  licet;  sin  minus,  in  scena  Euripideu 
certe  credo  barbarorum  mitram  cessisse  bacchicae  infuiae, 
tum  ob  religionis  rationes  tum  elegantioris  cultus  caussa. 
Hederaceae  vero  coronae  noli  animum  inducere  impedimento 
hunc  alterum  ornatum  fuisse.  Nam  utrumque  quomodo 
in  uno  capite  finitimum  et  sociatum  esse  possit,  cogno- 
scitur  ex  simulacro  saltatricis  aut  Veneris  scenicae  apud 
Viscont.  T.  III.  tab.SO. 
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At  de  Thebanarum  Maenadum  grege  quid  in  hac 
caussa  statuendum  sit,  non  mediocriter  haesito.  Nam  de 
Penthei  illa  mitra  difficiles  habet  explicatus  quam  in  par- 
tem  debeat  inclinari,  quandoquidem  potest  tam  de  vulgari 
graecarurn  feminarum  mundo  sentiri,  quam  de  religioso 
Baccharum  vestitu.  Quorum  posterius  ut  reiiciam ,  propter 
Nonnum  certe  ne  tantiilum  quidem  commoveor,  quippe 
qui  ad  suum  Pentheum  non  proprium  Bacchae  ornatum, 
G7.evi)v  MatvdSog  secundum  Euripidem,  sed  simplex 
feminae  indumentum,  &ijhea  neaXa  1.  XLVI,  83.,  ac- 
commodavit.  Verum  habcnt  aliquod  momentum  fivGOi- 
voi  neTiloi  ap.  Euripid.  v.  819.,  qui  item  non  sunt  bac- 
chici  sed  de  communi  mulierum  mundo  petiti.  Nec  com- 
moda  mitra  remissiori  comae  cultui  Thebanarum  fuisse  vi- 
detur.  Nec  denique  ubi  de  coronamentis  mentio  fit,  ulla 
unquam  est  vittae  sacrae  significatio.  Quocirca  vide  ne, 
quae  in  bacchanalibus  furerent,  ab  se  alienum  duxerint  au- 
gustius  infulae  decus,  coronas  adhibuerint  solas.  Quod  si 
ita  est,  Pentheus  sane  ad  Consectandam  feminae  simiiitu- 
dinem  videbitur  muliebrem  mitram  imponere,  nec  tamen 
ideo  bacchicam  Lydarum  personis  abrogandam  iudicabis, 
si  modo  paullulum  attenderis ,  quam  sit  eiusmodi  ornamen- 
tum   ad  chori   quasi  sacerdotium  idoneum. 

Nunc  de  nebride  et  thyrso  considerandum  est.  In 
iis  instrumentis  si  .  ab  necessitate  proficisceris ,  qua  cum 
religione  coniunctissima  inculcantur  per  fabulam  saepissi- 
me,  fn  scenico  chori  apparatu  desiderari  non  debebant. 
Nec  nebris  ullam  habet  dubitationem  quin  ascita  fuerit. 
Verum  de  thyrso  est  quod  dubites  summopere.  Nam  si 
tympanum  choro  planissime  aicribitur  v.  59.  et  125.,  mi- 
rabile  profecto  sit,  quomodo  illud  temperari  potuerit  al- 
tera  manu  non  vacua  sed  onerata  thyrso.  Aliud  enim  est, 
cum  artis  opera  ad  eandem  utrumque  ostendunt  personam 
applicatum,  sicut  cst  iu  una  Maenadis  effigie  itemquc  in 
una  Satyri  ap.  Viscont.  T.  IV.  tab.  29.  Namque  rei  ita 
institutae   faciiior   est  iu  oculorum   sensum    insiuuatio  ibi, 

10 
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ubi  immutabilis  formarum  status  proponitur,  nec  cogitatur  « 
ullus  corporis  gestus  vel  actio.  Possis  tu  quidem  talem 
fortdsse  animo  fingere  motuum  descriptionem  saltationi 
scenicae  constitutam ,  ut  ad  tympani  pulsum  nullum  impe- 
dimentum  thyrsi  agitatio  attulerit:  nec  enim  diffiteri  licet 
eiusmodi  artificia  usu  et  exercitatione  posse  perfici :  verum 
id  genus  modorum  saltandi  complicatius  videtur  et  argutius, 
quam  scenae  tragicae  simplicitas  ferat.  Ad  hoc  effici  tum 
debebat  tanta  numerorum  tympani  tarditas  et  raritas,  quanta 
ab  primi  cantici  \i  et  impetu  mirifice  abhorruit.  Nec  Bac- 
chus  cohortationi  illi:  cctQe6&e  Tvurcavcc,  adiecit  alterani 
quandam,  quam  exspectare  par  erat,  fere  hunc  inmodum: 
dvci  re  \tvq6gv  Tivd66ere.  His  de  caussis  a  choro  thyrsi 
agitationem  plane  censeo  ihtermissam  esse. 

Fuit  etiam  vestis  Baccharum    propria.      Nomen  tradi- 

tur  rectius  fiaoadga,  peius  fiacctQa,  et  Thraciis  Bac- 

chabus  nominatim  tribuitur   ab  Hesychio  in   his:     Baod- 

qcci,  ytTolveg,  ovg  (vulgo  dg)  kqoQovv  al  Qod/.tai  Bdy,- 

yat.     Secundum   quem    corrigenda   verba   Etymologici   M.  • 

p.  191,  5.  sic  sunt:    Akyovrat  de  Bjcc66ccQat  ccl   0QCf/.tccc 

Bcc/.ycci'   y.a\  yt.rwveg,  ovg  kyooovv'  drco  tov  Bccy- 

y.ov    Atovvoov   i)   aTzo    tcov    (j)]66wv.      Vitiose     scribitur 

Bdx%at'     ytTtovccg  ovv    £(fOQ.  '/..  t.  X.     Sed  Lydiam 

esse   tunicam   perhibet  PoIIux  VII,  59.      Avdcov  de   fia- 

6ccoa  ytTcov  Tig  Atovvotccy.og  7co8)]Q))g.   Abs  quo  non  mul- 

tum  discedunt,   qui  amplius  de  eo  vestimento  exposuerunt, 

scholiastae  Horatii  ad  Odas  I,  18,  11.      Alter   enim  Bas- 

sareits  dictus    est,    inquit,    Liber  pater    a  genere   vestis 

Baccharum,    ande    et  Bacchae  Bassarides   dictae*     Per- 

sius  (I.  101.):   B  assaris    et   lyncem   Maenas  fle- 

xur  a    c  ory m b i s.      Bassaris   enim   genus  vestis  est  ad 

pedes   usque   demissae,    dictae   a    Bassara   loco    Lydiae, 

ubi  fit.     Tali  enim  et  numina  uti  volunt ,  utet:  Pedes 

vestis    deflexit   ad  l?nos^    et   vera   incessu  pa- 

titit  dea.     Posterius    exemplum   est  Virgilii   ex  Aen.   I, 

404.     Alter  Scholiasta :    Dicitur  Bassareus  a  specie  qua- 
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dam  talaris  vestis,  qua  Bacchae  in  sacris  illius  uteban- 
tur.  Bx  qua  ipsae  Bassarides  appellabantur.  Persius: 
Et  raptum  vitulo  caput  ablatura  superbo  Bas- 
saris  et  lyncem  etc.  (v.  supra).  Voluntque  vestem 
ipsam  a  parte  Lydiae  Bassara  nominata  sic  dici.  Alii 
dicunt  Thraces  in  his  sacris  pelles  lyncum  adhibere,  quas 
pelles  ibi  bassaras  vocent.  Ex  %o  grammaticorum  con- 
sensu  tantum  videtur  apparere,  ab  Asianis  aut  Thracibus 
principio  profectam  esse  et  vestem  et  vestis  vocabulum. 
Hoc  etiam  Ilerodotus  1.  IV.  c.  192.,  sed  diversa  paullulura 
forma  (jaoodoiov,  usurpavit  vulpium  intelligens  quod- 
dam  genus  consentiente  omnhun  grammaticorum  testirao- 
nio.  Nam  Hesychii  glossa  est  liaec:  dedi  autem  correcti- 
ora  verba,  quam  in  exemplaribus  vulgo  leguntur:  BccG- 
Gccoig,  dXojtirfe'  y.ccl  fiaOGctpa  naod  Kvpi}vaioig.  Et 
alia  eiusdem:  BaGodqict  rd  dlomty.ta  ol  Aifivzg  /U- 
yovGiv.  Nempe  in  Libyum  re  versatur  ibi  Herodotus- 
Formam  fidooaqog  cum  Etymologico  M.  p.  100.  in. 
Suidas  afferunt,  adiuncto  ipso  Herodoti  nomine.  BaG- 
cdqcc  illo  significatu  Lycophron  videtur  posuisse  exem- 
plo,  quod  memoravit  Etymologicum,  versu  1393.  rrjg*  nccv- 
TOftopcpov  (jccooccQccg  /.afAsiVjDtdog.  Sed  de  lyncibus  in- 
terpretatum  esse  reminiscere  scholiastam  Horatii,  Atque 
ab  horum  animalium  ratione  explicatum  vocabuli  translatio 
ad  Bacchas  earumque  vestimenta  nancisciiur.  Nam  caussa 
.  consistit  in  eo,  quod  de  pellium  usu  in  bacchicis  disputa- 
tum  supra  est.  Quo  usu  postea  intermisso  cum  speciem 
pellium  maculosam  imitatione  vestis  quodammodo  expri- 
niere  studerent,  permansit  tamen  consuetudo  nominis  pri- 
dcm  inveterati.  Atque  ab  re  adeo  ad  hominem  traductura  est 
vocabulum.  Itaque  de  Bacchabus  valent  nomina  Bccggcc- 
pai,  BaOGapldzg,  etiam  BccGGaqidat,  testante  Ety- 
mologico  Gud.  105,  54.  Baooapidag  frequentavit 
maxime  Nonnus,  BaOG ccqag  dixit  Callixenus  apud  Athen. 
V,  198.  e.  Bacchum  ea  re  Bassareum  vocatum  norunt 
omnes.      Contra   hanc  verissimam   de  origine   et  vestU  et 


10 


* 


148 


nomtnis  coniecturam  nihil  gramraatlci  auctoritas  efficit, 
qul  in  Etymolog.  M.  p.  191,  2.  parmn  perspecte  scripsit 
haec;  JBa66ccQidsg  ai  Bdy.yai  ttccqcc  ro  didysiv  kv  [ 
fit]66aig,  6  s6tlv  oosivoig  rorzoig.  Nullum  plane  expli-  ] 
catum  habent  statim  insequentia:  i}  Tiagd  ro  fia6  6a qtj  I 
ro  hsyofisvov  vnodi] f.ca,  ottsq  XiytTai  naQa  to  \ 
fta68L  aQi]Qkv ai.  tyuamquam  Cnim  haec  pariter  ac 
quae  totidem  verbis  leguntur  in  Etymol.  Gud.  p.  105,  54. 
fluxerunt  ex  fonte  non  ita  malo,  Etymologico  Orionis 
p.  31,  7.,  tamen  calceamentum  fia66aQi]  vel  fia66a- 
Qlg  vocatum  apud  neminemdum  repertum  est  graecorum 
scriptorum.  Suspicor  autem  totam  glossam  nlti  pravo  fun- 
damento  dicti  alicuius,  in  quo  antiquitus  turpissimum  exsta- 
bat  mendum  /9a66aQidsg  pro  ficcvxi §eg.  Nam  ftav- 
y.idsg  vnod/] /LtaTa  'lojvixd  noXvT tlij,  quemadmo- 
dum  tradit  Etym.  M/  p.  1£2,  17.  et  similiter  Pollux  VII,  94. 
Etsi  autem  in  pellium  amictu  /9cc66aQa  nititur,  tamen 
Lobeckius  ad  Sophocl.  Aiac.  p.  360.  ambigue,  et  nescio. 
an  ab  suae  mentis  sensu  false,  ait  pelles  lyncum^  vulpium, 
damalarum  interstinctas  communi  nomine  /3a6  6ccQag 
esse  dictas.  Haec  enim  ut  nunc  scripta  sunt,  sic  effici 
non  possunt  ex  grammaticorum  testimoniis,  qui  omisso 
principali  pellis  significatu  de  vestimento  tantum  loquuntur 
in  Baccharum  parte.  Et  tunicam  vocant  talarem  ad  pedes 
usque  demissam ,  %it  tova  noSij  q i].  Nam  talarem  spe- 
ciern  putato  de  Baccho  esse  ascitam,  nisi  vis  contrario 
modo.  Comparet  autem  amplitudo  vestium  longe  lateque 
velut  fluitantium  in  plurimis  operum  antiquorum  Bacchabus, 
quemadmodum  est  in  duabus  figuris  ap.  Zoeg.  tab.  5.  Ver- 
sicolor  species  el  significata  c.  III.  est,  et  apta  intelligttur 
ex  colorum  varietate  usquequaque  in  bacchicis  captata  stu- 
diosissime.  Nam  to  ftccTiT s6& ai  dvdiva  Aiovv- 
ovay.ov  esse  docet  Strab.  XV.  p.  1038.  c.  Mra,  Maena- 
das  scribit  Diodorus  IV.  p.  148.  d.  y.aTa  Ta-g  &v  siQi]vy. 
nccyi]yvQsig  y.cci  ioQTag  k6&i]6iv  dv&  sivajg  y.cci 
yctT d  ti)v  {.ia?ucy.oTi]Ta  TQVCf  snatg  %Qi]6&ai.  Hoc 
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: 

nlmirum  magnificentius  et  lautius  deliciarum  genus  oportet 
existimare  coniunctum  esse  cum  origine  et  fonte  religionis 
bacchicae,  Asia  illa  multiplici  luxuriae  instrumento  antiqui- 
tus  iam  refertissima.  Quo  spectavit  Dionys.  Periegeta,  cum 
T8.  845.  Lydiis  virginibus  Baccho  sacra  faciehtibus  Ipeg- 
rovg  %CTaJvctg  tribuit,  De  cetero  recordanda  sunt  at- 
que  ad  similem  rationem  expendenda',  ^quae  de  Bacchi  ve- 
stitu  exstant  in  superioribus, 

Verum  cum  Casaubono  Rambachius  p.  71.  crocotam 
statuunt  Maenadum  vestimentum,  nisi  videlicet  Pollucis 
testimonio^  quo  Baccho  assignatur  idem  genus,  et  gram- 
maticorum  forsan  quibusdam  glossis  A  tovvo lay.ov  q ■  o  orr 
pa  profitentibus,  Quasi  vero  si  quid  in  Bacchum  cadere 
perhibetur,  idem  continuo  in  asseclas  accommodandum  sit. 
Neque  enim  quicquam  eyincitur  loquendi  forma  Jiovvaicc- 
y.6v  (poQiipa,  quippe  universius  nonnunquam,  at  hic  de 
soio  deo  usurpata.      Nec  debet,   quem  consignavit  Callixe- 

miS,      NVCIJQ     &  d\p  CVOQ     %LTO)V      %QV607loiy.lloQ, 

quantumvis  licet  illa  species  ad  croceum  colorem  accesserit, 
de  pompa  Ptolemaei  huc  transferri.  Nam  non  est  Nysa, 
illa  Dionysi  nutrix,  de  vulgari  grege  Maenadum ,  ab  eoque 
ipso  in  pompa  diligenter  segregata. 

Sed  multo  difficilius  est  de  Baccharum  ornatu  quo- 
dam  iudicium ,  quem  memoriae  mandavit  scriptor  si  minus 
aetate  antiquissimus ,  tradens  tamen  nonnulla  vetustate 
docta,  Dionysius  Periegeta.  Is  enim  de  Camaritis  v.  700. 
prodidit  haec: 

,  Ka\  KauaqiTumv  qrvXo?  fltyct,    tot  ttots  Buy.%ov 
*Ivdo>v  la  TtoXf [4,010    dedeyptvot  i^siviooav, 

TVX     [UTU     AriVUUV     IfQOV    X°^V     iOTt'jaaVTOf 

ZojftuTu   kuI   vepqidaq    tol  OTrjOeooi  3aX6vT&;t 
«uo»   Bd%x*  Xfyovrtq, 

De  horum  ergo  zomatum  natura  habituque  disceptatur  quan- 
tum  maxime.  Coucinnavit  quidem  instructam  doctrina  an- 
notationem  vir  litteratus  et  in  permuitis  studiose  volutatus 
scriptis  Godofr.  Bernhardius  T.  II.  p.  714.  sq.,  verum  quo- 
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niam,  quae  latent  in  reqonditiori  exponendi  genere,  non 
videntur  intelligentiam  rei  aperire  plenara  et  perspicuam, 
operae  pretiura  duxi  proponere,  quae  ego  inveni  exami- 
nando.     Sunt  autem  haec. 

Eustathius   nihil  nisi  Dionysii   sententiam   locutionibus 
dedit  paullum  modificatam  et  variatam.    Ait  enira :  Ol  Ka-  ! 
fiagZTai  —   Tcug  Aipcag,    6  iOTi  Talg  Bdx%aig,    ovve- 
yogevoav,    tc\    ky.tivwv  cfogiqfiaTa ,     QwfiaTa  y.a\    vefigV  | 
tiag,   hn\   OTij&eoi  flalovTeg.      Eum   transscripsit  Eudocia  , 
Viol.  p.  122.     Verum  est  aliud  eiusdem  Dionysii  exemplum, 
cnius  comparatio  de   cinguli  intellectu  nos  videtur  comrao- 
nefacere.     Namque  de  mulieribus  item  bacchantibus  v.  839,  } 
sqq.  prodita  suut  haec: 


Ov  fiav  ovSh  yvraXxac;  6?6ooeat,    a$  ittQl  v.stvov 
&eiov  tdos  zQvaoto  y.ar3  l£voq    afifia  /?aAouo*a» 
OQxtvvxai f  &1JTITOV  iXwoo/usvat  tkqI  xvxlov, 
*i*t«  Jioivvaow  xoQooraataq  teltouv. 


In  his  quorsura  valeat  ti\i\ic\\  controversum  esse  nequit 
propter  additamentura  -aut  l^vog.  Bernhardius  autem  qua 
ratione  meminit  de  illo  Luciani  afifia  xaT*  l£vog  di\- 
6ag,  Asin.  c.  9.  T.  II.  p.  5tX  Rtz.,  ea  non  satis  expe- 
dita  est  et  prompta  intelligentia  artificii  in  luctando  usi- 
tati,  quod  hoc  proprio  signabatur  nomine  apfia,  Latinis  < 
nodus  vel  nexus  docente  Salmasio  ad  Hist.  Aug.  Script. 
p.  121.  f.  Quemadmodum  autem  luctatorura  afifici  y.aT* 
i^vog  cernitur  in  bracchiis  circum  lumbos  ligatis,  ita  Bac- 
charum  in  pari  cinguli  complexu.  Subligaculi  vero  apud 
Bernhardium  comraemoratio  illa  non  sentio  equjdem  quid 
tandem  habeat  appositum  ad  id  quod  erat  explicandum. 
Quodsi  igitur  hfifia  illic  cingulus  est,  sicut  est,  satis  for- 
san  superiori  exempio  commodus  iudicabitur  idem  signifi- 
catus  locutionis  L 'cc \  fi a t  o  g  knl  oti]&&gg  i.  Atque  illud 
quidem  certe  negari  non  potest,  de  cingulo  tffifta  intelle- 
xisse  Longum  exemplo,  quod  excitavit  Bernhardius  asGflM- 
modatissimum  propterea,  quoniam  manifesto  sunt  bacchicae 
guae  afferuntur  Nymphae.     Est  enim  ita  scriptum  i.  I.  p.  % 
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ap.  Schaeferum:  Td  dydXfiaTa  tcov  Nvficpcov  Xt&oig  kns- 
nolrjTO '  nodeg  dvvn6di]T0i> ,  %elQeg  kg  coiwvg  yvuvai,  y.o- 
fiai  fis%Qi  twv  avykvcov  XsXvfikvii,  Jww«  nsQi  ti)v 
i^vv,  fieidiafia  nsol  ti)v  ocpQvv ,  ndv  t6  Gyijua  yoosia 
i\v  OQyovfievcov.  Etenim  cum  cinguli  intellectum  in  his 
patefaciat  additamentum  nsQi  ti)v  l^vv,  tum  non  discessit 
Winckelmannus  de  Art.  Ant.  Hist.  VI,  1,  23.,  nec  eius 
editores  novissimi.  Tradunt  etiam  grammatici  nonnunquam 
hanc  TOcabuli  vim,  velut  apud  Kuhnium  ad  Poll.  II,  166. 
glossator  balteus  latine  vertit,  Suidas:  Zcdfia,  t)  £co- 
v?],  ^ocpoy.Xyg'  Kal  C^cZfia  Tovuovi  ov  yXvdalg 
r\Gy.r\ukvov ,  irjv  £covr,v  Xkycov,  oi)  to  Ivbvfia.  Spectat 
videlicet  Electrae  vs.  452.,  cuius  difficilis  explicatus  nou 
praeteriit  Bernhardiura.  Considerare  autem  oportet  ab 
Electra  ad  paternum  tumulum  sororem  Chrysothemin  mitti 
cum  donis  votivis,  quae  sunt  cincinnus  et  £copta.  Quae 
res  cum  in  manus  ibi  .tradantur  continuo,  ut  moustrant 
verba: 

S6q  ttixto  x^vo^   dhnuQij  xotyn 
xal  ££/*«   zovfiov, 

profecto  ^copta  nonpotest  esse  indmnentum  sed  debet  cin- 
gulus:  id  quod  probe  perspexit  annotans  haec  scholiasta: 
/C,cofia  dk  vvv  t?)v  ^covrjV  dijXol,  ov  to  svdvfia,  tva  tov- 
tco  GTkcprj  tov  Tacpov  dvev  ptiTQag.  SidcoGt  yaQ  to  ^cofta 
dvrl  Taiviag.  Nec  discrepat  sententia  Spanhemii  ad  Cal- 
limach.  p.  135.  exempl.    Graev. 

Etiam  nsoi^cofta  grammatici  ponunt  ad  explicandum 
£cofia,  sicut  Etymol.  Magn.  p.  414,  26.  Atque  id  rursus  sunt 
qui  balteum  interpretentur.  Nam  Pollux  VII,  65.:  to  6h 
rcov  fiaOTcov  yvvar/.sicov  t,coGfia  Tcaviav  covofta^ov  y.ai 
Tatvidtov,  to  8s  nsoi  tj;  y.otXia  ^toGfia  nsQt^cofta  ij  nsQt- 
"QcoGTQav.  At  Etymologicum  Magn.  pariter  atque  Apion  in 
glossis  Homer.  ap.  Sturz.  p.  606,  de  subligaculo,  quod 
Thucydides  I,  6.  vocavit  6tdt,co  ua^  potius  acceperuut 
quam  de  balteo.  Itaque  nsQtC,cofia  in  litteras  retulit  Sui- 
das   esse   to  vno    rti    aidoia    GxinaGua.      Quippe 
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omnes  spectant  Homer.  Iliad.  ?/;,  685.,  ubi  quamquam  non 
de  cursu  scriptum  est  sed  de  luctatione,  alia  tamen  non 
facile  patebit  explicatio,  quam  uuae  est  de  snbligaculo. 
Quare  assurapsit  idem  Heynius  in  Animadvv.  Hom.  Tom. 
VIII.  p.  491.  sq.  Nec  dubiura  videtur  quin  ex  subligaculi 
similitudine  nomen  invenerit  vestitus  Satyrorum  quidem  na^ 
Qi&jfict  usurpatmn  ab  Dionys.  Ilalicarn.  Arch.  Rom.  1,  VII. 
p.  1491.  T.  III.  lleisk.,  illustratum  a  Casaubono  de  Sat. 
Poes.  p.  107.  et  Boettigero   de  Arcbaeol.  Pict.  p.  200. 

Ex  his  ergo  duplicem  iam  intelligimus  zomatis  ysigni- 
ficatum,  usuque  stabilitum  altero  balteum,  subligaculum 
altero.  Quodsi  nunc  in  Dionysio  de  utro  sentiendum  sit 
quaeratur,  nego  utrumque.  Nam  utrique  repugnare  video 
quod  adiectum  est:  enl  GTii&eoot,  fialovTeg.  Atque 
subligaculum  cum  reapse  in  Bacchabus  non  ita  lautum  vel 
elegans  est,  tum  adversaria  etiam  videtur  (nam  id  sper- 
liendum  non  existimo  argumentura)  Longi  NympharunT  spe- 
cies,  in  qua  nihil  nisi  pedes  et  bracchia  apparebant  nu* 
data.  Cuius  fere  similem  coniicias  vestitum  designan  illo 
zbmate.  Ac  circumspiciendo  licet  rationem  aliunde  petitam 
indagare.  Etenim  indumentum  £o~)(,ia  reminiscere  mon- 
etrari  ab  Suida  et  »choliasta  Sophoclis.  Apud  Pollucem 
autem  1.  VII,  51.  haec  reperiuntur:  to  £di(id  kOTiv  fih 
k7iiTi]deiOV  tvdvvai,  ni^ag  dh  %a,  ojg  AioyyXog  di]Xoi, 
ne^ocpOQa  rd  ^oofiara  dvaxalojv.  °Oxi  de  svovvai,  i]V 
kniTifisiov ,  TezfiyoaiT*  dv  Tig  xal  ex  tojv  sv  Tij  Mevdv- 
Sqov  'PamQofikvt^ 

°h 

ooura  xr\v  xqorpov    ^wj/  frdadvitivrj;* ; 

ojg  emnoXv  yaQ  yQaoJv  to  cfQQT}{ia  ip.  Fragmentum 
Aeschyli  Hesychius  sic  commemorat:  HsiocpoQOig  £oj- 
(.laciv.  AloyvvXog  To^oviGiv  (oonsQ  ns^av  s%6vtojv 
tojv  %ltojvojv.  Tivig  8e  nodiJQsoi.  ^olfia  <5g  to  tvSvj.ia. 
Sed  ex  his  de  ipsa  indumenti  ratione  nondum  cognoscas, 
qualis  fuerit.  Nec  enim  satis  fit  eo,  quod  tunicac  fuisse 
genus  compertum  est   ex   Etymol.   M.  p.  413 ,   50.     Quod 
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ne  raultura  superatur  quidem  hac  Photii  glossa:  Zolfia 
%iTcovog  ri  £(*)6tov  ykvog  *  oifTcog  MivavdQog.  Sed  hac 
in  caussa  Bernhardius  nonnulla  afferre  visus  est,  quae  quo- 
inodo  idonea  sint,  mihi  nou  satis  patuisse  aperte  confiteor. 
Huc  refero,  ut  unum  tangam,  illa  de  dygijvqi  scripta, 
quae  quam  sint  aliena  ostendent  nostra  super  eadem  re 
aiias  exposita.  Nec  secus  ille  Boettigeri  auctoritate  abusus 
est,  quum  haec  posuit:  Vocis  quidem  intellectum,  qui 
vestes  quasdam  interiores  tunicae  modo  comprehendit, 
diligenter  monstravit  Boett.  Griech.  Vasengem.  /,  2. 
p.  84 ;  et  exstant  istius  sensus  haud  pauca  vestigia,  ve- 
lut  inest  aliquid  momenti  Aeschyl.  fr.  220.  ns^oyoooiq 
^cSfiaai.  Quid  enim?  Boettigerum  vero  monstrasse  ve- 
stium  quarundara  interiorum  intellectum,  quando  praeter 
illud  £cdfia,  i\\  quo  cernitur  armaturae  quaedam  pars,  cae- 
teroquin  nullam  omnino  tractavit  vocabuli  significatiouem'? 
Nempe  cum  duabus  partibus  constaret  integra  heroum  ar- 
matura,  Boettigerus  alteram  ostendit  pectus  tegentem  pro- 
prio  vocari  nomine  &ojqcc§,  alteram  esse  t,co  fua,  quasi 
quoddam  snbligaculum  alvis  lumbisque  circumdatum ,  ad 
decus  pariter  atque  ad  muniraentum  virgis  aeneis  obductum. 
Qua  de  re  satis  perspicue  ita  Etymolog.  Magn.  p.  433.  ini- 
tio:  'Iariov  oti  ol  nalcuol  -&cooazag  lcpOQOW,  tva  f.dv 
dno  tov  ojfiov  fii%Qi  rov  Of.icpaXov,  6g  y.al  y.voiojg  &co- 
Qa£,  dXXov  dc  cltio  ofjccpaXov  a%Qi  tojv  yovdrcov ,  bg  £co- 
ua  b/.aXuTO.  OvTcog  cpxov6fti]TO  slg  to  pa§iojg  y.vnTuv 
ti)v  y^v.  Sed  princeps  auctor  est  Telephus  apud  schol. 
Venet.  ad  Hom.  II.  IV,  133.  p.  113.  quem  et  ipsum  no- 
minavit  Boettigerus. 

Illi  crgo  Boettigero  cum  afficta  sint,  quae  non  atti- 
git,  est  tamen  quatenus  ad  vestimentum  tojfia  res  ab  eo 
exposita  faciat.  Quodsi  enim  consentaneum  est,  non  facile 
videri  fortuito  factam  esse  rebus  duabus  norainis  coramu- 
nionem,  sed  sirailitudinum  quarundura  collatione  niti,  satis 
ralione  concluditur,  ^cofia  esse  induinentuin  illi  armatorum 
subligaculo  simillimum  eo,    quod  non  infra  genua  erat  de- 
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demlssum:  quae  species  ad  luctatorum  etiam  subligaculum 
accessit.  Quaraquam  cum  contemplor  animo  et  memoria 
repeto  hucusque  exprompta,  non  credo  alterius  designa- 
tionem  esse  accurate  de  altero  traductam,  sed  significatio- 
num  seriem  varietatemque  natam  potius  ex  hoc  principio 
esse.  Nempe  cardo  rei  vertitur  in  eo,  ex  quo  ductum 
L,cof.ta  est,  £a)vvvfii  vero  ;  quam  ad  originem  cum  ex- 
penditur  illud,  simpliciter  significat  succinctionem  (dabis 
enim  veniam  novato  huiusmodi  vocabulo)  id  est  rationem. 
qua  succincta  comparet  tunica.  Comparuit  autem  apud 
veteres  tunica  tura,  cura  fuit  succincta,  plerumque  non  in- 
fra  genua  traiecta,  ut  oculis  percipere  licet  in  numo  apud 
Spanhera,  ad  Callira.  in  Bian.  V.  11.  p.  139.  Ilinc  factum 
deinceps  est,  ut  ipsae  tunicae,  partim  quae  istum  in  mo- 
dura  essent  succinctae,  partira  quae  ad  succinctarum  spe- 
ciem  non  infra  genua  cernerentur  demissae,  ^(o/aara 
vocarentur.  Atque  id  est  quod  dixit  Photius,  yiTcovoq 
t i  ^cootov  yevog,  Etymologicura  Magnum,  ^cdfia  M 
tov  yiTcova  anb  tov  ^tovvv o x)ai.  Itaque  his  per 
se  eorum  revellitur  opinio,  qui  Aesclryli  rce&cpooa  ^co/Lta- 
t«  animum  induxerant  esse  nodiJQj].  Imo  simt  adraodura 
brevia,  ne^aq  eyovTa  id  est  fimbrias  limbis  vel  virgis  au- 
reis  purpureisve  praetextas,  ut  secundum  Pollucem  VII, 
62.  explicavit  Spanhera.  ad  Callira.  p.  137.  Deinde  ex 
talis  tunicae  similitudine  quomodo  apta  sit  nominis  consue- 
tudo  in  subligaculis  tam  armatorum  quam  luctatorum ,  de- 
monstrare  iam  habeo  non  amplius  necesse.  Nec  procul 
abscondita  nunc  est  ratio,  qua  L,coua  colligatur  cessisse  in 
baltei  significatum.  Nam  quoniam  ad  succingendam  tuni- 
cam  opus  erat  cingulo,  qui  circumdaretur  alvo,  nenl  r/y 
y,ovlia,  ut  est  apud  Pollucera,  applicareturque  circa  lum- 
bos  neoi  ti)v  l^vv,  ut  apud  Longum,  non  niirum  est,  si 
quandp  ^cdfca  de  ipso  cingulo  usurpatum  est.  Nec  adeo 
temerarium  existimo  contendere,  utramque  cogitationem, 
tum  de  veste  succincta  illara,  tum  hanc  de  cingulo,  inter- 
dum   plaue    esse    animo   confusas  et  in   unum    permiitas. 
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Id  certe  nihil  irapedit  quominus  factum  affirmemus  iu  Dio- 
nysio,  nec  quicquam   quominus  in  Longo. 

Ex  his  omnibus  si  satis  videtur  elucere,  et  Dionysii 
Bacchas  et  Nymphas  Longi  cura  vestitu  apparuisse  breviore 
nec  infra  genua  demisso,  comparationem  habent  non  in- 
commodam  saltatricum  figurae  apud  Zoeg.  tab.  20.  et  21., 
tunicarum  specie  eo  etiam ,  simillima ,  quod  oraissae  sunt 
manuleae :  %elQeg  kg  d) /Liovg  y v /j. v a i,  ut  est  apud  Lon- 
gum.  Sed  idem  vestimenti  genus  cur  abhorruerit  a  tra- 
goediae  Bacchabus ,  quoniam  caussa  unicuique  constare  pot- 
est  sua  sponte  prompta,  non  iramorabor  in  re  perspicua 
longius.  In  bassara  autem  ambigo ,  an  debeat  illud  huc 
trahi,  quod  cernitur  in  bracchiorum  nuditate.  Quod  ubi  ad 
illorura  scriptorura  auctoritatem  aliquam  afFerri  putaveris 
accessionem  operum  artis  exemplo,  sunt  quidem  mahuleae 
in  figuris  plerisque  omnibus  omissae:  at  in  vestitu  maximo- 
pere  positum  est  id^  quod  effictas  Maenadas  ab  Euripi- 
diarum  ingenio  diximus  longe  discrepare.  Quocirca  parum 
efficiunt  tabulae  apud  Viscont.  T.  IV.  20.  22.  23.  25,  a. 
26.  29. ,  apud  Zoegam  83.  84.  aliae  multae.  Magis  for-, 
san  videatur  consentaneum,  ex  nudo  pedum  habitu,  de 
quo  statim  monebiraus,  coniecturara  capere  de  pari  brac- 
chiorum  ratione.  Sed  nihil  definio.  De  balteo  tamcn  ad- 
hibito  propter  honestas  chori  partes  pro  certo  habeo,  li- 
cet  "Winckelmannus  de  Art.  'Ant.  Hist.  VI,  1*  23.  discin- 
ctas  plerumque  tradat  non  solum  mulierum  saltantium  sta- 
tuas  et  imagines  sed  etiam  Baccharum  effigies.  In  typis 
eaedem  solent  apparere  cinctae'*  Ceterura  ad  vestitum  ani- 
mo  informandura  permultum  opitulabitur  tabula  19.  apud 
Zoegam,  ad  comparandum    plurimum    apposita. 

Restat  unum  de  illo  ,quera  significavi  pedum  habitu. 
Etenira  sagaciter  Musgravius  pervestigavit  bacchicum  quid- 
dam  in  pedum  nuditate  consistere.  Nam  hinc  frequentari 
?.evzov  TioSog  commemorationem,  hinc  haberi  Xevzo- 
noSccg  Bdxycig  iu  Eurip.  Cycl.  v.  72.  Consignavit  hoc 
inventum  ad  Bacch.  v.  665.      Cui  firmamenta  addi  possunt 
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ex  pari  ratione  et  monumentorum  et  bacchicarum  Nym- 
pharum  Longi.  Uluc  spectant  exempla  apud  Zoegam  tab. 
10.  83.  84.  79.  alia.  Quamquam  negari  non  potest  inter- 
duni  etiam  soleatos  pedes  praeberi,  sed  levissirae  ac  te- 
uuisshne,  tit  tab.  86.  apud  Zoeg.  Nec  bacchicum  solum 
sed  omnino  religiosum  qniddam  et  sanctum  situm  esse  in 
discalceati  incessus  more ,  a  mulicribus  potissimum  ad  quo- 
rundum  numinum  sacra  accommodato,  argumentis  com- 
monstravit  Spanhemius  ad  Callim.  in  Cer.  v.  125.  Verum 
in  Maenadum  re  quoniam  haec  pedum  nuditas  videtur  con- 
iuncta  esse  cum  thiasorum  cursibus,  aliena  forsitan  cen- 
sebitur  a  chori  partibus,  quamquara  diligenter  ascita  ab 
Agaua  eiusque  comitatu.  Et  componihir  etiam  ubivis  cum 
thiasormn  commemoratione,  nec  ipse  chorus  cum  hanc  in 
mentiohem  indicit,  oblitus  est  una  orgiorum  recordationem 
excitare.     Nam  ita  canit  v.  860.: 

*Aq    tv   itavvvyioi^   yoQol$ 

&r\ao)   TlOXf    ).!VY.OV 

nod*   dvap aY.ysv  o  vaar    dtoav 

slq    ulO-tQK    dQoofQov 

Qlnxova   ojq  vepQoq   /..  r.  X. 

Nec  tamen  nimium  iir  hoc  scopulo,  si  est  scopulus,  offen- 
dendum  duxerim.  Nam  cum  de  cothurni  usu  suscipi  in 
choro  vix  potest  sententia  ob  caussam  supra  declaratam, 
tum  habitum  plane  discafceatum  non  plane  insolitum  esse 
scis  propter  Aeschyli  Prometheura  vinctuin,  in  qua  Ocea- 
nidum  chorus  processerat  pedibus  nudatus,,  aTiidilog 
ut  est  v.  137.  Praeterea  ut  Bacchas  statuam  in  scena  dis- 
calceatas  apparuisse,  aliquautum  me  movet  illud  Veneris 
simulacruin  iu  Mus.  Pioclem.  T.  III.  tab.  30.,  de  quo  veris- 
simum  existimo  Viscontii  iudicium,  esse  effigieni  Veneris 
scenica  saltatione  exprimi  soiitae.  Ea  quantopere  aliis  si- 
militudinibus  Bacchae  consectetur  speciem,  rato  nunquam 
non  memoravi  loco:  nunc  eodem  iicct  pedura  nuditatem 
referre. 
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BuY.yoq  nomen  de  corona  dictum 
100. 

Bacchus ,  eius  persona  scenica 
8.  sqq.  eademtypo  efficta  16.  in 
Euripidia  fabula  primum  prodit 
humanam  formam  indutus  9. 
diversa  specie  in  simulacris  ex- 
pressus  10.  iuvenis  11.  sqq.  34. 
iacies  eius  in  scena  reprae&en- 

11 
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tata  12.  comarnm  color  ethabi- 
tus  12.  sqq.  capitis  ornamentum 
14.  sqq.  142.  hedera  redimitus 
18.  sqq.  a  Tyrrhenis  captus  19. 
106.  eius  ornatus  scenieus  20. 
sqq.  oto^.7/  22.  paaouQa  v.  s.  v. 
Kooxwrds  v.  s.v.  cingulus25.29. 
sq.  Ifiuviov  31.  vfpoiq  31.  80.  85. 
86.  (v.  s.  v.)  VvQooq  31.  88.  93. 
(v.  s.  v.)  xo&oQvoq  32.  JBacchus 
oxtOTTjT^ij  34.  vates  et  furoris 
vaticini  auctor  50.  eius  oracu- 
lum  51.  Bacchus  delphici  ora- 
culi  particeps  51.  Bacchi  ex- 
peditiones  68.  comitatus,  &ta- 
tooq  68.  B.  in  Parnasso  saltans 
72.119.  facem  tenensll8.  Lim- 
naeus  72.  sq.  pantheris  et  hin- 
nulis  inprimis  delectatus  79. 
item  coronamentis  100.  103. 
104.  a  Jove  viperina  corona  re- 
dimitusl08.  Bacchi  fpidXi]  115. 
siguum  in  pompa  Ptolemaei  24. 
25.     Avovvaoq  vvxrfXioq  120. 

Buiry  64. 

Barnesius  intcrpolator  argumenti 
Baccharum  2. 

Baaod.Qu  vestis  Bacchi  23.  Bac- 
charum  146.  sqq.  vocabulum 
quid  pr.  significet  147. 

Buoounai,  BuooaQideq ,  BaOOani- 
oatl47. 

Bassareus  147. 

BaooaQiov  147. 

BdaouQoq  147. 

Buvxideq  148. 

B6[/(2vy.fq  tibiarum  genus  124. 
Bvoooq  46. 

Cadmi  scenici  tunica  23.  54.  cal- 
ceamentum  33.  Cadmi  in  Illy- 
riam  secessio  35.  Cadmus  Eu- 
ripideus  49.  sqq.  eius  persona* 
53.  ornatus  scenicus  54.''' 

KdvSvq  28. 

Gapiilus  flavus  valde  adamatus  13. 
Capillorum  habitus  in  bacchicis 
personis  112.  sqq.  neglectior 
cultus  quamnamhabeatvim  113. 

KdrtvQiq  28. 

Kavrdy.ij  29. 

Kiy.QVtpuXoq  141. 

Cereris  El^usinia  facibus  cele- 
brata  118. 


Xaioq,  scipio  pastoricius  65. 

XuXxoq  de  cymbalis  129. 

Xtriov  22.  yvxdjveq  y.urdony.roi  22. 
ftuXXioroi ,  dfuptftaXXoi ,  X°Q~ 
raloi  85. 

Chori  actorum  calceamentum  33. 
chorus  ex  mulieribus  et  viris 
commixtus  69.  personarum  in 
tragoedia  numerus  74.  rerQftyo)- 
vov  a/tj/ia  77. 

Chorus  Baccharum  apud  Euiipi- 
dera  67.  sqq.  ex  Lydiis  et  Phry- 
giis  mulieribus  constans  67.  cur 
muliebris  sit  68.  sq.  cum  tym- 
pano  in  scenam  productus  123. 
choricarum  Baccharum  inge- 
nium  et  sanctitas  130.  sq.  132. 
133.  personae  133.  crinium  et 
capitis  habitus  134.  mitra  144. 
nebris  145.  vestis  146.  sqq.  pe- 
dum  habitus  155. 

Chrysae  ortftjta  ap.  Homerum  59. 

KlduQiq  29. 

Cingulus  histrionum  tragicorum 
25.  sqq.  cingulus  fimbriatus  20. 
cing.  furiarum  27.  purpureus, 
auratus  28.  persicus  29. 

Kioooq  personatus  19. 

Cithaeron  bacchanaliura  celebri- 
tate  clarus  119. 

Clytosthenes  Rheae  minister  112. 

KoXnojfia  23. 

Compotatores  solebant  esse  he- 
dera  coronati  103. 

Coronandi  mos  57. 100.  103. 

Coronamen  ta  bacchica  20. 100.  sqq. 

Corybantes  tybiam  cum  tympano 
permulcentes  123. 

Coryciae  Nymphae  72. 

KoQVfipla  102. 

KoQVfifioq  101. 

Cothurni  genera  32.  sqq. 

KuidtDvtq  oQiizdXxov  tympanis  ad- 
misti  127. 

Koivoq  90.  sq. 

KQurijotq  et  y.ouri]QO(poQifu  in  Bac- 
chi  sacris  117. 

KQoy.onoq  vestis  24,  sq.  an  fuerit 
Baccharum  indumentum  149. 

Crotala  121.  122. 

Kv/(f>u'/.a  122.  chm  tympano  per- 
mutata  129. 

Kvopaotu  29. 
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Delphicum  templum  totum  lauro 

conierlum  56. 
JtvdQoaoQtcu  in  sacrisBacchi  104. 
Jtd   praepositionis    usus    quidam 

117. 
Diadema  a  scenicis  regibus  gesta- 

tum  40.  praecipui  cuiusdam  ho- 

Doris  documentum  40.  muliebre 

ornamentum  159. 
JidfttrQoq,  persona  comica  142. 
Jid&ua  subligaculum  151. 
JtOvQoov  Xoy/onov  93. 
Jiovvooq  v.  Bacclius. 
JicpOtQa   corium,    deinde  restis 

ex  corio  63.  sq. 
JupOtQtaq,   diphtherita,  persona 

scenica  61.  62.  sqq. 
Dirce  Nympha  efiicta  47. 

"Euq  traductum  ad  designandam 
rerum  vel  suavitatem  vel  prae- 
stantiam  18. 

"H/tla  tympanis  admista  127, 

Echion  35. 

'Eyx6fipo)ftu  66. 

'Eyxv/lav  vel  ly/.v/liov  tftdtoxv  24. 

EiQtOtO)vr)  59. 

'Eftfiddiq,  cothurni  genus  32. 

"Evdvfia  43. 

'EutpXiittu  22.  42. 60. 

"Ent/.Quvov  63.  65. 

'EmztoortTifia  43. 

*Ertt,ctitvvt6v  61. 

Euripides  inXeuxippo  effictus  16. 
an  XII  personas  in  choro  usur- 
paverit  75.  eius  in  Alcestide 
primi  chori  descriptio75.  Bac- 
chae  quanti  sint  a  veteribus  ae- 
stimatae  et  a  quibus  imitatione 
exptessae  1.  2.  in  Bacchis  per- 
sonae  quomodo  inter  actores 
videantur  fuisse  distributae  40. 
Eaccharum  chorus  v.  Chorus 
et  Bacchae.  primum  carmen 
choricum  131.  Euripidis  Her- 
cules  furens,  Hippol}rtus  etMe- 
noeceus  (ex  Phoenissis)  imagi- 
nibus  expressi  7.  Supplicum 
chorus  ex  quot  personis  consti- 
terit  75.  77.  in  Ione  pompa 
Atheniensium  delphica  dcscri- 
pta  72. 

'E&wfc  66. 


Facium  usus  in  religione  Bacchi 
118.  sqq.  ia  Rheae  et  Cereris 
sacris  118. 

Famuli  in  tragoedia  v.  Servi. 

Ferula  96. 

Flagrum  talis  tessellatuml09. 128. 

Furiarum  cingulus  27. 

JTtQuiQat  (riQaQat,  rtQaiqui)  73. 
Gibberum  caput  38. 
rolvoq,  yQijvoq,  yQijvov  54. 

Hedera  Baccho  sacra  15.  sqq. 
thyrsi  obvolucfum  90.  ad  coro- 
nas  adhihita  101.  sqq.  corymbi- 
feralOl.  capitis  dolorem  sedans 
10i.  Cilicia  107.  hederae  re- 
dimiculum  in  Bacchabus  135. 

Hermione  ap.  Euripid.  comas  dif- 
fundens  114. 

Iacchia  101. 
"Iux/oq  118. 
Ida  bacchanalium  celebritate  clara 

120. 
'Iy.ir7iQta.ij  supplicantium  rami  59. 
'ludvTtq  daTQayulonot  109. 
'Iftdnov  22.  43.  63. 
Indi  tympano  in  bellis  utentesl30. 
Jnfulae57.  139.  143. 
Instrumenta  musica  in  Bacchi  sa- 

cris  usurpata  121.  sqq. 
'iOvvrtjQtov  5. 

ji(f.i(7tdSo)V  7\ft^Qa  118. 

Lana ,    in  lana    propfia  quaedam 

sanctimoniae  nota  posita  84. 
Laurus  Apollini  sacra  56. 
jiinuovu  29. 

Atvxbq  dvr\Qj  persona  scenica  53. 
Limnae  et  Limuaea  Bacchi  sacra 

72.  sq. 
Lituus,  scipio  auguralis  56. 
Lydae  pro  Bacchabus    dictae  67, 

130. 

Mutvddtq  67.   principio    panthe- 

rae  79. 
Mu)16q  83.  85. 

Muvtixbq  IvOovdiuaftoq  50. 
Mc.ayu).iairt()  25.  29.  sq. 
Mdn nytq  Tro/.vuorodyu/.oi  109. 
Melpomenae  tragicae  Musae  bal- 
teus  25.  cothurnus  34. 

11* 
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Mercurii  facies  61.  (v.  Addenda). 
MD.a*  et  ofiiXaZ  107. 
MD.oq  107. 
MCvoq  136. 

IVIitra  14  sqq.  135.  sqq.  fascia  ca- 
pitalis  15.  omnino  ligamentum 

136.  137.  mitra  ap.  Homerum 

137.  muliebris  cingulus  135.  ca- 
pitis  ornatus  136.  139.  sqq.  mi- 
tra  barbarorum  141.  sqq.  144. 
meretricum  142.  Bacchi  142.  sq. 
vitta  sacra  143. 

Mitrula  15. 

Monumenta  artis  quantam  vim 
habeant  ad  explicanda  poeta- 
rumfigmenta7. 132.  monumenta 
bacchica  7.  71.  90.  91.  93.  quo- 
modo  Bacchas  ostendant  112. 
132.  134.  135.  148.  monum. 
Pentheum  effingentia36.  Agau- 
am37.47.  monumentumZoegae 
explicatum  16.  item  Poeciles 
lustinianeae  47. 110. 

Mulierumgraecarum  vestiendi  ra- 
tio  25.  cingendi  ratio  29.  154. 
vestimentum  xystis  42.  43.  or- 
natus  capitalis  139.  scutula  quae- 
dam  circa  pectora  gestari  solita 
117. 

Mystica  vannus ,  fivoxcq  xiOTrj  114. 

NaQ&rfc  95.  sqq.  eius  cum  pedo 

pastoricio  cognatio  98.  vaq&rfc 

pro  thyrso  99. 
JVfflotq  31. 78.  80.  sqq.  villislaneis, 

f/nXXoiq  ornata  84.  85.  gemmis 

distincta  85.  qua  ratione  solita 

fuerit  indui  86.  sq. 
Nf^otTTjq  lapis  81. 
Ntfcttw  81. 
Nexus  in  luctando  150. 
Nodus  in  luctando  150. 
Nonnus  sectatus  Euripidem  2.  9. 

13.  35.  37.  47.  48.  51.  82.  92. 

135.  apud  Nonnum    comitatus 

Bacchi  71. 
Nuncii  in  scena  quonam  videan- 

tur   usi    calceorum   genere  33> 

eoi  um  persona  60.  61. 
Nymphae  bacchicae  109.  150. 
Nysa    mons    Baccho    sacer   120. 

Nysa   nutrix   Bacchi  149.    eius 

siguum  136. 


Oedipusin  monumento  antiquo4l. 
"Oyy.oq  personarum  tragicarum  38. 
"0<peiq  armillae  genus  110. 
Ovidius  Euripidem  secutus  2.  10. 
51. 

Pampinus   thyrsi  obvolucrum  90. 
ad  coronas   bacchicas  adhibita 
101. 
Pantherae  Baccho    adamatae  79. 
earum  pelles  usitatae  bacchicis 
personis  79.  80. 
Paris  mitra  deviuctus  142. 
Parnassus    bacchanalium    celebri- 
tate  clarus  77.  119.  120. 

Parthi  tympano  in  bellis  usi  130. 

Pastorum  in  scena  persona  et  cul- 
tus  62.  sqq.  canescens  plerum- 
que  aetas  et  in  tragoediis  et  ar- 
tis  operibus  62. 

Patagium  44. 

Pedum  nuditas  apud  veteres  ha- 
buit  religiosum  quiddam  155. 
156. 

Pedum,  scipio  pastoricius  65.  98. 

Pellium  araictus  in  sacris  Bacchi  79. 

Penthei  scenici  tunica  23.  Pen- 
theus  Euripideus  35.  sqq.  50. 
qubmodo  in  monumentis  sit  ex- 
pressus  36.  sq.  eius  persona 
37.  sq.  ornatus  scenicus38  sqq., 
sceptrum  39.  diadema  40.  pur- 
pura,  ^vortq  41.  sqq.  mitral35. 
145. 

JTijy.Ttq  123. 

IItqtpXiif.ia  22. 

IIfQi(36/.aiop  63. 

IlfQi/.oavov  63.  65. 

UiQlG(pVQCOV  110. 

JJfQttojfia  balteus ,  subligaculum 
151.  vestitus  quidam  Satyrorum 
152. 

Persae  amabant  vestes  picturis 
animalium  ornatas  22.  uteban- 
tur  cingulis  fimbriatis  26. 

Persica  quae  Graeci  vocitarint  re- 
rum  genera  26.  sq.  TTtQor/.al,  cal- 
ceamenti  genus  29.  ?/  TieQOixtj 
tyrq  29. 

Personae  iuvenum  tenellorum  in 
scena  13.  38.  persouae  tragicae 
ab  artillcibus  expressae  20.per- 
sonae  senum  in  tragoedia  53. 
praeconum  61.  62.  (v,  Addenda). 
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iptrD.rj  Bacchi  115.  eius  forma  115. 

phialae  Baccharum  apud  Non- 

num  116. 
Philostratus    Euripidem    sectatus 

2. 12.  37.  47.  plures  eius  imagi- 

nes  de  tragoedia  petitae  7. 
tl>otvt/.lq  31. 

*l>OtTU$tq  66. 

Phryges    mitrae  ornatu  delectati 

142. 
Phrygia  pro  phrygia  mitra  142. 
JJD.oq7t1001y.6q  29.  pileus  ay.o)roq(}3. 
Picta  ves\is  20. 
Pinus  sacra  Pani  105. 
JJoty.G.ov,  tunica  histrionum  tra- 

gicorum  22.  42. 
Polydorus,  Cadmi  filius  35. 
Praeconis  in  tragoedia  persona  61. 

62.  (v.  Addenda). 
Praxitelis  Maenades  132. 133. 
Ptolemaei  Philaclelphi  pompa  bac- 

chica  24.  25.  88.  92  93. 103. 104. 

105. 106. 108. 110. 112. 117. 136. 

149. 
Purpura  regalis  ornatus  41.  purpu- 

rae  species  duplex  45. 
Pythiae  deJphicae  furor  50. 

Regum  scenicorum  ornatns  39.  sqq. 

eorum  personae  a  tritagonistis 

agi  solebant  39. 
Piesimus  ,  scenica  persona  61. 
Rheae  religio  couiunctissima  cum 

P>acchi  69.  109.  113.  118.  121. 

123. 124.  instrumentum  tympa- 

num  125.  128.     Rhea  quomodo 

plerumque  sit  efficta  128. 
Bheno  63. 
rP6u(Joq  121.  122. 
'PonvQor  121.  122. 
Rusticorum  vestitus  et  scenicus  et 

quotidianus  64.  65. 

Sacerdotum  coronae,  infulae,  vit- 
tae,  OTtfipaTa  57. 139. 

Sacrificantes  coronati  esse  sole- 
bant  57. 

SuyuQtq  122. 

Satyri  68.  80.  Satyrorum  in  dra- 
matesatyrico  tunicae85.  Satyri 
tibiam  in  Bacchi  trieterica  in- 
duxerunt  123.  Satyrorum  Tte- 
qlZfDfia  152. 


Scenae  tragicae  apparatus  magni- 
ficus  21.  sceuica  vestimenta  21. 
sqq.  31. 

Sceptrum  a  regibus  scenicis  usur- 
patum  39. 

Scopae  Baccha  113. 132. 133. 

Servorum  in  scena  calceamentum 
33.   personae  60.  61. 

Sileni  68.  80.  Silenorum  in  dra- 
mate  satyrico  tunicae85.  Sile- 
nus  grandaevus  plerumque  fe- 
rulaarmatus  98.  100.  Silenus 
crateram  ferens  117.  Siienorum 
serta  104. 

SaXvSot  et  o01vpa85. 

Sistrum  122. 

Sfii/.a^  ad  coronas  adhibita  105. 
106.  quale  sit  fruticis  genus  107. 
GnV.al  taxus  106.  otu/.at  et  ftl/.u^ 
formae  quomodo  difterant  107. 

Smilacis  in  Crocum  amor  106. 

SttD.oq  107. 

Sophoclis  in  tumulo  persona  tra- 
gica  efficta  17.  in  Oed.  R.  pa- 
stores  62.  Sophocles  quot  chori 
personas  usurpaverit  74. 

Sojttariov,  vestimentum  scenicum 
21. 

Spinther,  armillae  genus  110. 

2ftjro7to)yojv ,  scenica  persona61. 
(v.  Addenda). 

^TtfttmTa  vatum  56.  sqq.  ottjifia 
laurea  56.  infula  57.  sq.  143. 
OTfftftaTa  supplicantium  58.  quid 
proprie  significaverit59. 

JZiffeir  verbi  constructio  etsigni- 
ficatio  83.  84. 


ttjnj 


143. 


+ZTf(puro>ftaTa 

ZTolr]  scenica  21.49.  Bacchi  22. 

Strophium  139. 

Stroppus   139. 

Succingendi  ratio  ap.  veteres  154. 

Supplicantium  rami  58. 

SvQfiu  49. 

JSvgtoq  49. 

Taygetus    bacchanalium    celebri- 

tate  clarus  120. 
Tf'/.ui.io'n'  137. 
Ouli.oC  59. 
Gijnutov  vestis  23. 
(Jtuoot  otKfurtnpoQOt  100. 
Thyades  atticae  vel  delphicaeTl. 
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Thraeum  Bistonides  vel  Maenadas 

71. 
Thyrsus  88.  sqq.  in  pompa  Ptole- 

maei  88.  thyrsi  coronamentum 

89.   90.     &VQOOI    XO)VO(pOOOL    90. 

Xoyzovxol,  cuspidati  et  pro  hasta 

nsurpati  91.  sqq.  fasciis  religati 

93.  140.  thyrsus  diversus  a  fe- 

rula  97. 
OitQOoq  dicitur  de  bacchico  furore 

88.  pro  Xuf,muq  99.  i9  vqaoq  plur. 

■&■  v  Qaa  94.    ■&vqo6<;  94. 
0vqooXoy/ol  92. 
Ovo&Xu  95. 
Tluqu  rttQOixri  29. 
Tiara  ettiarasl42. 
Tibia   122.    tibiarum   sonus   cum 

tympano  permistus  123.  neces- 

aitudo  in  sacris  orgiasticis  123. 

modi  natural24.  tibiae  geminae 

124.    scenicae  125. 
Tiresiae  scenici  tunica  23.  calcea- 

mentnm   33.     Tiresias   Euripi- 

deus  49.  sqq.  eius  cum  Baccho 

necessitudo  50.  a  Jovedivinandi 

arte  et  longaevitate  donatus  52. 

persona  scenica53.  ornatus  sce- 

nicus  54.  sqq. 
Tmolus  bacchanalium  celebritate 

clarus  120. 
Tragici  studiose  fabulas   suas   ad 

patria   instituta  patriasque   res 

direxerunt  72. 
Trieterica  thebana  71. 
Tritagonistae  solebant  regum  per- 

sonas  agere  39. 
Tvffrtavov  121.  sqq.  eius  descriptio 

126.  sqq.  tympani  nomen  de  ro- 


tarum  quodam  genere  126.  so- 
nus  127.  temperandi  ratio  128. 
tympauum  cum  cymbalis  per- 
mutatum  129.  ad  bellica  canenda 
adhibitum  130. 

Tvjntavoq  130. 

Tvnavov  126. 

Vasculorum  picturae  124. 
Vaticinatoriae   artis   cum  Bacchi 

numine   coniunctio  50.    vatici- 

nantes    divino   quodam    furore 

impleti  50. 
Vatum  scenicorum  insignia54.  sqq. 
Venus  scenicissaltationibus  effingi 

solita  103. 144.  156. 
Vestitus  scenicus  21.  sqq.  vestitus 

remissio  quam  habeat  vim  114. 
Vestes  colorum  varietate  et  mul- 

tarum  rerum  formis  pertextae 

22. 
Victores  taeniis  in  capite  praemii 

et   honoris   caussa   religati  40. 

138 
Vittae  57. 139.  143. 
* 

Xenophon  Smymaeus  saltando  ex- 
pressit  Euripidis  Bacchas  2. 

SvzoQ-ai  44. 

SvqCaq  drrJQ,  persona  scenica  53. 

Avonq  vel  Svortq ,  vestimentum 
41.  sqq. 

Ztoifia  137.  Baccharum  149.  sqq. 
cingulus  150.  subligaculum  152. 
indumentum  152.  sqq.  armatu- 
rae  pars  153, 


ZoJOcriQ  30. 


Corrigenda  et  addenda. 


6.  lin.    8.  -eiusdemque  scribendum  est  pro  eiusdem. 
14.    —     1.  iudicat  pro  indicat. 
24.    —     1.  perspicue  pro  perspicua. 
28.    — ult.  afferunt  pro  afferrent. 
40.    — '  13.  testimo  nium  pro  tetimonium. 
47.    —  23.  AvaodS  a  pro  Ava  ad  de. 
47.    —  30.  post  dormientem  inserendum  est;  (vide  infra 

c.  X.  p.  110.). 
53.   —    2.  ifiTtCnltjat  pro  ijHTtl^TtXrja t. 

60.  —  20.  scis  pro  scio. 

61.  —  ad  fin.  Ad  ea,    quae  de  otpqvoTiojywog  persona  disputa- 

vimus,  comparasse  conducet  Mercurii  simuJacrum, 
ex  qno  illam  speciem  licet  optime  cognoscere, 
tab.  V.  apud  "Winckelmann.  de  Art.  Ant.  Hist. 
Tom.  I.  ed.  Meyer.  et  Sch.  ( Opp.  Omn.  T.  III.) 
Cum  quo  Pollucem  contendit  ipse  Wiuckelmannus 
1.  III.  c.  2.  $.  14.  p.  196.,  annotaruntque  eius  edi~ 
tores  (p.  397.  not.  078.)  otprpoitujytuva  Mercurium 
vocari  ab  Artemidor.  II.,  42. 

78.  —  19.  Scbwarzium   scr.  pro  Scharzium. 

79.  —  13.  comma  omissum  est  inter  procederent  et  eius. 
81.    —  11.  postPorphy  ridis  im.ereuda  sunt  verba:  ap.  Agath. 

Ep.XXXI.  An.  III.,  44. 
88.  —  31.  Ad  illa  de  amoribus  perscripta  commode  nunc  subit 
recordatio  monumentorura  duorum,  quae  vir  io- 
geuio  praestantissimus  Goethius  Venetiis  vidit  et 
his  descripsit  verbis,  quae  ipso  ascripsi  vernaculo 
sermone:  „Aus  Athen  mogen  gleichfalls  ein  Paar 
Basreliejs  stammen ,  in  dem  Tempel  der  heiligen 
Justinaj  der  Tiirkenbesiegerin ,  eingemauert ,  aber 
leider    durch    Kirchstilhle   einigermaassen    verfin- 

stert. Es   sind  Genien,    welche   sich 

mit  Attributen  der  Gotter  s  chlepp  en, 
freilich  so  schon,  dass  es  allen  Jiegriff 
iibers tei g t.tl  Leguntur  haec  in  libro  clarissimo, 
qui  vernaculo  titnlo  inscriptus  est:  Wahrheit  unii 
Dichtung  T.  II.  P.  I.  p.  212.  cxempl.  Cott.  a.1816. 
Epigramma  autem,  de  quo  supra  p.  88.  mouui, 
totum  est  hoc: 

JZy.v/.oyapuq  IVV  "Etmrt;,   ttf'  w;  Pqtaotuaiv  tri  o')uotq 
OTt).a  tptoovac  &eojv  vrpti  uyau.otuvot, 
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TVftrtctvrt  xcri  S-vqOov  Bgofiiov,  Zr\v6q  S\  xtQctvv6vf 

aoTttt?  'EvvaUov  y.ul  xoqvv  ^iixofiov, 
ffrotpov  6'  ei>TO$ov  cpaQtTQtjv,  *AXlov  Si  TQtruvav, 

y.cri  oQevaooJv  /eiQoiv  cHQaxXeovq  gortuXov. 
tI  nXeov  uvQ-Qotrtoiotv,  "Egotq  6t£  xal  UoXoV  ttit, 
Tevyeu  d*  aQ-avuToiv  Kvrrotq  iXrfloaTO. 
Cum  quo  Jacobsius  contendit  Philippura  Thessalonicensem  ep.  LVII. 
An.  II.  p.  227.  simile  simulacrum  sic  describentem : 
2vXi]OuvT*q  "OXvunov  i'<T  Otq  hnXotOtV  "EgwTtq 
xooftovvv    uQavuTOtv  Oy.vXu  cpgvnooofievot. 
"  fpotpov  to|«  cpeoovot,    Atoq  de  xegctvvov,  "d.Qt\oq 
&~tXov  xal  xvveijV ,   cHouy.).e'ovq  gonuXov, 
EivuXtov  <?£  Qeov  %Qt(3eXeq  dogv,   Q-vgact  6*e  Baxyovt 

TtTtjVU  nedth   'Eqiiov,    Xuunuduq  ^QTejitdoq. 
ovx  uyQoq\-Qvr]Toiq  etxetv  {JeXeeootv  'Eqojtojv, 
duffioveq  otq  onXcav  xoofiov  edor/.av  eyeiv. 
Quos  Genios  vocavit  Goethius,   sunt  in  his  'Egoneq^    Latinfs   quoque 
Amores,    ut  pridem    animadversum  est,    nisi    fallor,    a  Zoega   vel 
Viscontio. 
Pag.    92.  lin.    9.  latens  scr.  pro  latius. 

—  109.    —     1.  ab  inserendum  est  ante  aliis, 

—  114.   —  22.  uvoTtq  scr.  pro  fivoTlq. 

—  125.    —     1.  quicquam  pro  quisquam. 

—  127.   —   11.  cit.  pro  crit. 

—  130.    —  29.  temperatum  pro  temperatam. 

—  136.   —  23.  post  Statium  inserendum  est:  Theb.  IX.,  794. 

—  151.    —     3.  xoitrj  scr.  pro  xoftat. 

—  156.   —  24.  possit  pro  potest. 
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